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CONSIDERACIONES PREVIAS

E n los primeros dias de enero de 1820 triunfa de nuevo la revolucién libe-
ral, dos meses después Fernando Vi1 acepta la Constitucién y seguidamen-
te se crea un gobierno moderado formado por antiguos diputados gaditanos.
La jerarquia eclesidstica acoge con cierto escepticismo el nuevo régimen cons-
titucional. En la primavera de 1820 los obispos publicaron diversas pastorales
solicitando de sus feligreses tranquilidad y confianza en las nuevas autoridades.
En muchas didcesis se celebraron solemnes tedeum'. Este cambio de actitud de
la Iglesia con respecto a los seis anos anteriores fue debido al posicionamiento
que tuvo Fernando VII con respecto al nuevo régimen, dejando a la Iglesia es-
pafola desarmada ideolégicamente, al menos, en un primer momento. Ade-
mds, buena parte de los defensores del absolutismo, que afios atrds habfan com-
batido las reformas eclesidsticas en Cédiz, no se encontraban presentes en las
Cortes de 1820, al reducirse la representacién parlamentaria del grupo absolu-
tista’. En tales circunstancias el nuevo gobierno intentard buscar la colabora-
cién del clero, en la ingente tarea de mentalizar al pueblo sobre la bondad de
la Constitucién y gandrselo para el nuevo sistema politico.

! CUENCA TORIBIO, J. M., “La Iglesia espafiola en el trienio constitucional”, Hispania Sacra, nim
18, 1965, p. 339.

> MORODO, R. y Diaz, E. “Tendencias y grupos politicos en las Cortes de C4diz y en las de 18207,
Cuadernos Hispanoamericanos, n° 201, 1966, p. 665.
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La restauracién de la Constitucién gaditana no significé una aventura
irreligiosa o antimondrquica, pues en el marco constitucional se reconoce-
rd la Religién, el Rey y la Patria; ningtn articulo fue tan manido en la Cor-
tes como el 12, que afirmaba tajantemente el catolicismo de Espana. Con
todo, las primeras reformas eclesidsticas no se hicieron esperar. A comien-
zos de marzo la Junta Consultiva Provisional suprime el Tribunal de la In-
quisicién, alegando que no se trataba de una amenaza contra la fe, que los
cuidadores de la fe y de la religién eran los obispos, argumentos ya utiliza-
dos por los liberales durante los debates de 1813 en C4diz. Otro motivo de
tensién con la Iglesia lo provocé la Junta Consultiva Provisional, al ordenar
en ese mismo mes de marzo que debian jurar la Constitucién todos los es-
pafioles bajo pena de destierro. Asi que la jerarquia eclesidstica tuvo que ju-
rar la Constitucién, con mejor o peor agrado; unos lo hicieron con solem-
nidad, los menos discretamente y con retraso. Pero el ministro interino de
Gracia y Justicia, no conforme con el juramento, solicité una mayor impli-
cacién de las dignidades eclesidsticas, asi que dicté a los prelados una orden
en la que les pedia que animasen a los pédrrocos y vicarios a que hicieran
propaganda constitucional desde el pulpito y ensefiasen la Constitucién a
sus feligreses.

Podemos afirmar que durante el tiempo en que goberné la Junta Provi-
sional Consultiva, de marzo hasta julio que empieza el periodo legislativo de
las Cortes, la mayoria del clero admitié la Constitucién, mostrindose dis-
puesto a colaborar con el régimen liberal. En esa actitud participativa de la
Iglesia, influirfa también la posicién de Pio Vi1, partidario de contemporizar
con los cambios politicos. Algunos miembros del clero secular y sobre todo el
clero regular, no lo entendieron asi y lejos de cooperar arremetieron contra el
régimen constitucional como si fuera una obra demoniaca.

Otro grupo minoritario y selecto de reformadores eclesidsticos volvié de
su retiro o del exilio, para seguir trabajando en pro de un cambio en el desti-
no de la Iglesia, dando incondicionalmente su apoyo a las autoridades cons-
titucionales para llevar a cabo la reforma. Cuestiones como la reduccién del
clero regular, la mejora econémica del clero secular y su redistribucién, la li-
mitacién de la autoridad papal a favor de los obispos, entre otras, fueron as-
pectos prioritarios a reformar. Dentro de este exiguo grupo de reformadores
eclesidsticos cabria destacar al cardenal Primado de Espafia, Luis Borbén; al
obispo de Mallorca, Pedro Gonzdlez; Luis Lépez Castrillo, obispo auxiliar de
Madrid; Joaquin Lorenzo Villanueva; Felix Amat; José de la Espiga y Diego
Muiioz Torrero, entre los mds insignes. La mayor parte de ellos eran eclesids-
ticos con gran formacién teolégica y cultural, situados en cuanto a su reco-
nocimiento y autoridad en un discreto segundo plano, pero formaban parte
de la élite eclesidstica. Muchos de ellos participaron como diputados en el
movimiento reformista de las Cortes.

En agosto de 1820 se formé en las Cortes una comisién o ponencia, para
redactar un borrador de la reforma eclesidstica. Algunos de los puntos alli tra-
tados fueron la mejora econémica del clero secular, la supresién de aquellos
beneficios que no estuvieran relacionados con el trabajo pastoral, la reduccién
de candnigos en las catedrales, la reserva de plazas de los cabildos para los pé-
rrocos con mds de doce afios de dedicacidn, la creacién de nuevas parroquias
y la formacién intelectual del clero. La comisién de las Cortes abordaria tam-
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bién otros aspectos mds transcendentales, como la propia organizacién de la
Iglesia.

Pero la convivencia entre las dignidades eclesidsticas y la Junta Provisio-
nal, compuesta mayoritariamente de liberales moderados del primer liberalis-
mo gaditano, comenzard a quebrarse conforme las Cortes vayan aprobando
determinadas medidas legislativas. Primero se ordena, en este mismo afio, la
supresion de los jesuitas y se venden sus propiedades en beneficio del erario
publico. Sobre esta cuestién el diputado por Navarra a Cortes Generales, Ale-
jandro Dolarea’, se mostrard defensor de la Compafiia de Jesuds y firme parti-
dario de que no se suprimieran las 6rdenes monacales‘. Dentro del proceso
reformador, las Cortes consideraban que era excesivo el nimero de eclesidsti-
cos pertenecientes a las 6rdenes regulares, por lo que plantearon la supresién
de monasterios, a excepcién de aquellos en los que sus monjes fueran inca-
paces de reconvertirse en sacerdotes seculares. La Ley de monacales serfa otra
fuente de disensiones entre el gobierno liberal y la Iglesia, a pesar de que la
normativa no prevefa la supresién de todo el clero regular. La sancién de es-
ta Ley, el 25 de octubre, supuso la ruptura de la jerarquia eclesidstica con los
gobernantes liberales, siendo la excepcién unos cuantos prelados, el resto ce-
rrard filas en torno al Nuncio y se opondran frontalmente al Gobierno. A par-
tir de este momento la cooperacién entre Iglesia y Estado se fractura. Los
obispos, si obedecen, lo hardn como un mal menor, pero por lo general lo se-
r4 con decididas protestas. Cada bando se va a enrocar en sus propias teorfas
y a partir de ahora los debates en las Cortes repiten argumentos.

El jefe politico de Navarra, Pedro Clemente Ligués, indicaba en uno de
sus informes enviados al Gobierno’, que fue a partir de la entrada en vigor de
la Ley de monacales cuando aparecieron en Navarra manifestaciones contra-
rias al sistema constitucional. Cree Ligués que el clero regular habia sido el
causante de crear una corriente de opinién contraria al nuevo régimen libe-
ral, insinuando que las poblaciones navarras con mayor nimero de érdenes
religiosas fueron las mds contrarias al Gobierno. Sin embargo otro tipo de re-
formas —explicard Ligués— fueron bien acogidas por la poblacién, al darse
cuenta de que las nuevas medidas del Gobierno iban encaminadas a promo-
ver el bien general de los navarros, en detrimento de los particularismos de las
clases privilegiadas; como era el caso de las prebendas de los nobles navarros,
al gozar de los derechos de vecindad que se les concede en muchos munici-
pios°.

Buena parte de las reformas eclesidsticas fueron llevadas a cabo durante
1821, teniendo como referentes las reformas de las Cortes del primer libera-
lismo. Se plantearon, tanto en 1813 como en 1821, recortar privilegios cleri-
cales y modificar el fuero eclesidstico, hasta igualarlo legalmente con los de-
mds grupos sociales, y de reducir el diezmo a la mitad. Las Cortes vefan in-

3 El decreto de 22 de marzo convoca Cortes Generales, en mayo se retinen los 9 electores de Na-
varra en el Ayuntamiento de Pamplona para proceder a la eleccién de los diputados a Cortes. Son elec-
tos: José Marfa Ezpeleta, marqués de Montehermoso, Alejandro Dolarea y José Francisco Lecumberri,
suplente José Luis Mundrriz.

4 AGN, Seccién Reino, Negocios Diputacién leg, 44, cap 13.

> AGN, Correspondencia de los jefes politicos con el Gobierno constitucional del 14 de julio de
1820 al 17 de julio de 1822. Seccién Reino, Negocios de la Diputacién leg. 4, cap. 34.

¢ {dem, ibidem, leg 4, cap 35.
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dispensable esta dltima medida para aliviar la situacién econémica del cam-
pesinado. Pero la Iglesia la tomé como un atentado contra sus propios inte-
reses econémicos y una injerencia grave en su materia. También las Cortes
obligardn a la Iglesia a limitar el ndmero de beneficiados y capellanias, man-
teniendo dnicamente los que llevasen incorporada la cura de almas. Estas re-
formas fueron las de mayor calado y las que traerfan consecuencias insoslaya-
bles.

La publicacién de todas estas disposiciones hizo que aflorase en la socie-
dad un sentimiento anticlerical, que se ird manifestando en la prensa liberal,
en los clubes politicos y en las sociedades patriéticas. De otra parte, la in-
fluencia politica de los radicales urbanos o exaltados desembocard en un cli-
ma de inestabilidad social y politica, que quebrard el frigil consenso entre los
moderados y la Iglesia. Asi se abren en 1821 profundas diferencias entre una
Iglesia conservadora, que no asume los cambios, y un régimen liberal cada vez
mds receloso del estamento eclesidstico. Pero este proceso se acelerard y radi-
calizard a partir de julio de 1822, como consecuencia de la sublevacién de la
Guardia Real, que traerd consigo la formacién de un nuevo Gobierno mds
exaltado en sus concepciones ideoldgicas y, por consiguiente, la eleccién de
unas Cortes mds revolucionarias. Serd entonces cuando se destruya toda po-
sibilidad de entendimiento con la Iglesia.

Los trabajos presentados por unas Cortes exaltadas sobre la reforma de la
Iglesia, en enero de 1823, fueron todavia més lejos que las reformas empren-
didas durante 1820’. En 1823 se pedirdn cambios que afectardn a la estructu-
ra de la Iglesia, como la reduccién de las funciones del Papa en los nombra-
mientos episcopales, la abolicién del diezmo por una tasa especial que cu-
briera los salarios del clero. Los reformadores eclesidsticos del afo 1820 fue-
ron desplazados por un grupo mds radical, siendo una de sus figuras més sig-
nificativas Juan Antonio Llorente. En el extremo opuesto, las posturas mas
conservadoras y reaccionarias las encarna Arias Tejeiro, obispo de Pamplona
y posteriormente arzobispo de Valencia.

ALGUNAS CLAVES PARA COMPRENDER EL POSICIONAMIENTO
IDEOLOGICO DE LA IGLESIA

El comienzo del declive econémico

La guerra de la Independencia marcard el inicio de una etapa decadente
en la economia de la Iglesia, que se acentuard con la reforma financiera lleva-
da a cabo durante el trienio liberal (1820-1823).

Veiamos cémo las Cortes habian ordenado en 1821 reducir el diezmo a la
mitad y establecer una escala salarial para el clero secular. El deseo de acabar
con el diezmo era muy sentido por el campesinado. En la correspondencia
que mantiene el jefe politico de Navarra, Pedro Clemente Ligués, con el Go-
bierno constitucional, se informaba de que algunos ayuntamientos navarros
habian solicitado la supresién del diezmo por la enorme carga econémica que
suponfa a los agricultores. Concretamente la cendea de Galar comunicaba al

7 Souts, Ramén, El Cidiz de las Cortes, Madrid, 1969, p. 267.
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jefe politico que si tuviera que pagar el diezmo, con la mala cosecha que ha-
bia tenido en ese afo se verfa obligada a entregar a la Iglesia la sementera®.
Murchante y otros pueblos de la Ribera le exponian también a Ligués las ven-
tajas econémicas que para ellos tendria la supresién del diezmo’. El jefe poli-
tico después de sondear a varias parroquias de la Ribera, Zona Media y Pam-
plona, sobre la conveniencia de abolir el diezmo, decia que algunos de sus ti-
tulares eran favorables a su supresidn, sobre todo los eclesidsticos pertene-
cientes a la merindad de Pamplona. Sin embargo el clero procedente de otras
merindades, como las de Olite, Tudela y Estella, era mds reacio a quitarlo, de-
bido a que obtenfan sustanciosas rentas del diezmo™. El propio Ligués estaba
totalmente convencido de lo ventajoso que resultaba su eliminacién; es mis,
no vefa en esta medida una accién politica arriesgada para los intereses del
Gobierno liberal". Desde luego que el jefe politico, a pesar de poseer buenos
informes, se equivocaba.

Pero ademds de reducir el diezmo, la reforma econédmica de la Iglesia con-
templaba una mejor redistribucién de la riqueza entre las parroquias. Muy re-
lacionada con el reparto de las rentas eclesidsticas estaba la propia dignidad
moral del clero parroquial. Pero la falta de recursos econédmicos frustraria la
reforma con el paso del tiempo. El medio diezmo no rindié lo suficiente pa-
ra atender las mejoras previstas en las parroquias. Las juntas diocesanas se
quejaron, al no poder atender econémicamente las necesidades del culto y
clero, ni sus instituciones benéficas. En las zonas rurales, en afios de malas co-
sechas, los campesinos procuraban evadirse del pago del diezmo, de lo que te-
nemos constancia que ocurria en varios pueblos de Navarra>. En la didcesis
de Pamplona los ingresos procedentes del medio diezmo disminuyeron en es-
tos afos. Las dignidades eclesidsticas navarras también vieron con malos ojos
la reduccién del diezmo. Con esta medida el clero parroquial no mejoré su
situacién econémica. Con todo, el clero secular siguié manteniendo sus pro-
piedades urbanas y rurales, mientras que la reforma de regulares, de 25 de oc-
tubre de 1820, despojaba de sus bienes a las 6rdenes religiosas (monasterios y
conventos suprimidos).

Merma en la iniciativa social

En las primeras décadas del siglo X1X, el prestigio social y la popularidad
que tenia la Iglesia comenzé a descender, posiblemente por la fuerte implica-
cién de la Iglesia en la lucha politica entre absolutistas y liberales. Pero serd
en el trienio liberal cuando se generalice la hostilidad contra la Iglesia. En es-
tos afios se ridiculiza a los clérigos por vivir del diezmo a costa de los pobres
campesinos. No obstante, la Iglesia seguia disfrutando de gran prestigio so-
cial y sobre todo del favor real.

Los liberales que conocian sobradamente el papel que tenfa la Iglesia, tra-
tarfan de incorporarla a la nueva situacién politica y social, intentaron conci-
liar Religién y Constitucién. A pdrrocos y vicarios les otorgaron tareas de res-

8 AGN, Seccién Reino, Negocios de la Diputacién, leg. 4, cap. 43.

? [dem, ibidem.

19 AGN, Seccién Reino, Negocios de la Diputacidn, leg. 4, cap. 41 y 42.
" AGN, Seccién Reino, Negocios de la Diputacién, leg. 4 cap. 42.

12 AGN, Seccién Reino, Negocios de la Diputacidn, leg. 4, cap. 40 y 41.

(5] 289



FRANCISCO MIRANDA RUBIO

ponsabilidad, como instructores de los pueblos, los educadores de la pobla-
cién rural, que debian ensefar las virtudes publicas y las espirituales; esto es,
tenfan que explicar las leyes civiles y la Constitucién, tanto como la doctrina
de la Iglesia®.

En este sentido los ayuntamientos constitucionales navarros informaron
al jefe politico, durante los afios 1820 y 1821, que la mayoria de sus pdrrocos
cumplian con el requisito legal de explicar la Constitucién. También se de-
nunciaba en el informe a determinados pdrrocos por mostrarse renuentes a la
hora de llevar a cabo el mandato, negéndose alguno a cumplirlo. Entre los
que se opusieron fueron casi todos los titulares de las parroquias de Pamplo-
na. Por el contrario, otros explicaban la Constitucién con arreglo a lo decre-
tado por el Gobierno, como era el caso de los parrocos de Saldias, Lesaca, va-
lle de Araiz, Erasun, Goizueta, Lazagurria y la mayoria de los titulares de los
municipios pertenecientes a la merindad de Pamplona. En la Ribera también
hubo pérrocos partidarios de seguir las recomendaciones del Gobierno, entre
los que se encontraban los de Santacara, Ablitas, Cintruénigo y Murchante.
Los informes del jefe politico destacaban como firmes colaboradores del ré-
gimen constitucional al pdrroco de Santa Marfa de Tafalla, Antonio Moreno,
y a Leandro Riquelme, este dltimo vicario de la parroquia de Cintruénigo.
También destacaron por su trabajo en pro de la difusién de las nuevas ideas
constitucionales los religiosos franciscanos: Javier Ochoa y Pedro Pascual; de
la orden de los mercenarios, a Juan Mata Echeverria®. A la mayoria de ellos,
al concluir el trienio liberal, se les abrié el correspondiente proceso criminal,
siendo condenados durante los afios 1824 y 1825.

Parece evidente que los liberales deseaban crear una Iglesia adaptada a sus
propias necesidades, con un clero de espiritu civico, como si fuera un fun-
cionario religioso, cuyo objetivo fundamental fuese difundir el conocimiento
y el progreso entre el pueblo iletrado; ofrecer una Iglesia que contribuyera al
avance econémico de la Nacién. Pero la jerarquia eclesidstica y el clero en ge-
neral se aferraron a defender una Iglesia privilegiada y conservadora. La Igle-
sia no aceptard el nuevo modelo propuesto por los liberales. El resultado sera
el anticlericalismo politico que se manifest$ en los ataques parlamentarios y
en campafias de prensa orquestadas por gobiernos exaltados.

Segiin Ligués, tanto en Pamplona como en la mayoria de las poblaciones
importantes (Tudela, Tafalla, Viana, Estella y Los Arcos), se hacian progresos
en la incorporacién de los navarros al nuevo modelo constitucional. Aunque
no era casual que en todos esos municipios hubiese una pequefia guarnicién
de la Milicia Nacional, por tanto, los opositores al régimen liberal estuvieron
controlados, resultando dificil manifestarse contra el nuevo régimen. Ligués
sefialaba que en la Montafa navarra la aceptacién de las nuevas ideas era ma-
yor que en los municipios de la Ribera. Lo justificaba por el hecho de que el
clero de la Montafa tenia menos capacidad econémica, cifrando toda su es-
peranza en la reforma del nuevo régimen, que llevaria a cabo un mejor re-
parto de la riqueza. En tal sentido cabe destacar la supresién de las cargas y
pechas que los vecinos de la Montafia se vefan obligados a satisfacer a los no-

'3 Actas de las Cortes de Cadiz, 2 vol., Madrid, 1964, p. 1.167.
4 AGN, Seccién Reino. Negocios de la Diputacidn leg. 4, cap. 34.
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bles y ricos-hombres®. Por eso el clero de la Montafa trataba de persuadir a
sus feligreses de las ventajas que conllevaba un gobierno constitucional.

La divisién del clero

El clero por lo general habfa mantenido una actitud pasiva nada mds im-
plantarse el nuevo sistema constitucional. En el momento de publicarse de-
terminadas disposiciones que afectaron a sus propiedades y jurisdicciones, pa-
6 a una oposicién activa, sobre todo los miembros de las érdenes regulares,
cuya supervivencia corrfa peligro. De manera que, lejos de mantenerse en una
neutralidad politica, los eclesidsticos participaron activamente en el conflicto
entre absolutistas y liberales. Asi que se dividieron también en dos sectores, el
de los ortodoxos, partidarios de un continuismo religioso dentro de los paré-
metros del Antiguo Régimen, por tanto incompatibles con las reformas reli-
giosas propuestas por la nueva ideologia liberal, y el de los mds afines a las
nuevas concepciones constitucionales y proclives a las reformas de la Iglesia.
Dentro de estos dos grandes bloques cabria hacer muchas matizaciones. Esta
divisién penetré en los cabildos y las parroquias e incluso dentro de las érde-
nes religiosas. El liberalismo agravé todavia més los conflictos que arrastraba
la Iglesia. Para el sector reformista, minoritario, las novedades propuestas por
los liberales suponian una oportunidad para cambiar una Iglesia muy jerar-
quizada y barroca. Los mds se resistieron firmemente a las innovaciones, por
creerlas demasiado arriesgadas para el mantenimiento del estatus que tenfa la
Iglesia dentro del Antiguo Régimen.

La eleccién de los obispos no pudo librarse de esta dicotomia y estuvo
condicionada por la ideologfa, Fernando viI durante el sexenio absolutista
cre6 un episcopado adicto. Los liberales lo hardn durante el trienio constitu-
cional, aunque se encontraron con que casi todas las sedes ya estaban ocupa-
das. Aun asi el gobierno liberal autorizé la expulsién y el traslado de algunos
obispos como los de Orihuela, Oviedo, Leén, Salamanca y Tarazona, y se en-
frent6 con el Nuncio al designar a determinados obispos que habian sido di-
putados en las Cortes.

Por otra parte, la guerra civil que se desencadend durante el trienio libe-
ral entre absolutistas y liberales tiene un carédcter religioso, de manera que los
realistas culpan a los liberales de todas las desgracias que asolan a la Iglesia.
Los liberales apelan al cardcter pacifico del evangelio frente al levantamiento
absolutista, y recomiendan la paz, sumisién y obediencia religiosa. A partir de
1822 ambas posturas ideoldgicas se van radicalizando. Los liberales optan por
una religién sin frailes ni curas fandticos, sin monasterios donde se cobijen
doctrinas intolerantes. Los realistas repiten en sus proclamas argumentos a fa-
vor de la defensa de la patria, de la libertad del rey cautivo y de la religién, se-
fialando que la libertad que proponen los liberales conduce a desastres mora-
les y materiales'. Los realistas hardn bandera de la defensa de una Iglesia ul-
trajada por las nuevas ideas. De manera que la lucha se convierte en una ver-
dadera cruzada para salvar a Espafa de la impiedad. Los liberales eran consi-
derados por los absolutistas como verdaderos enemigos de la religion, la

> AGN, Seccién Reino. Negocios de la Diputacién, leg 5, cap. 22.
16 REVUELTA GONZALEZ, M., Politica religiosa de los liberales en el siglo x1x, Madrid 1973, pp. 356 y ss.
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Constitucién aparece como instrumento maligno y peligroso que quebraba la
convivencia de los pacificos espafoles. De esta forma unos y otros justifica-
ron la accién armada.

En el segundo semestre del afio 1821 comenzaron algunos clérigos a par-
ticipar en las partidas realistas. En Pamplona los 4nimos se exaltan con las no-
ticias que llegan a la ciudad, generando fuertes tensiones entre la poblacién
civil”.

La Iglesia quedd profundamente dividida al tomar parte en cada uno de
los bandos y no adoptar una posicién de neutralidad. En esas circunstancias
era dificil emprender cualquier reforma. La safiuda critica de los liberales, sus
acciones anticlericales y la precipitacién con la que se llevaron a cabo los cam-
bios, arruinarian el proyecto reformista. Pero también contribuirian a ello los
partidarios de una Iglesia inmovilista y profundamente conservadora. Las dos
posiciones estuvieron totalmente enfrentadas y excesivamente politizadas, sin
encontrar posiciones intermedias ni moderadas.

EL CLERO NAVARRO EN LA SEGUNDA REVOLUCION LIBERAL
(1820-1823)

Espoz y Mina proclamé la Constitucién en Santesteban, el 10 de marzo
de 1820 y un dfa después se juraba en Pamplona. En la capital navarra la ini-
ciativa partié de su guarnicién militar. El dfa 11 de marzo una delegacién de
oficiales comunicé al Ayuntamiento, de mayoria liberal, que iba a promulgar
la Constitucién. La corporacién municipal dio su conformidad, acudiendo a
la Plaza del Castillo para el acto de proclamacién®. Seguidamente, a peticién
del propio Ayuntamiento, se canté un 7é Deum en la catedral con asistencia
del obispo, de la Diputacién y de la guarnicién de la plaza, por la noche hu-
bo iluminacién general y fuegos artificiales".

El Gobierno exigié al clero que jurase la Constitucién. Nadie opuso la
menor resistencia. Los cuatro pdrrocos de la capital con sus feligreses, el obis-
po y su provisor, el cabildo catedralicio en pleno, los conventos de Pamplona
y Sangiiesa, los monasterios de La Oliva, Urdax, Irache, Iranzu, Roncesvalles,
Marcilla, el Crucifijo de Puente la Reina, las parroquias, todos prestaron ju-
ramento®. El cabildo catedralicio tuvo un pequefio problema con el jefe po-
litico, Antonio Roselld, al comunicar éste a todos sus miembros una orden
para que jurasen la Constitucién, el cabildo manifesté su disposicién a reali-
zar el juramento, cuando llegase la real orden directamente del Gobierno, po-
niendo en entredicho la mds alta autoridad civil de Navarra. Finalmente el ca-
bildo juré la Constitucién el 7 de abril de 1820.

Debido a la persistente campana de propaganda a favor de la Constitu-
cién llevada a cabo por el nuevo Gobierno, el obispo de Pamplona, Joaquin

7 En Pamplona los 4nimos se exaltaron con las noticias procedentes de Estella, donde los realistas
mandados por Juan Antonio Guergué habian atacado a la guarnicién dando muerte al comandante li-
beral que defendia la plaza. También por esas fechas fue asesinado en Huesca el coronel liberal Ta-
buenca. AGN, Seccién Reino, Guerra, leg. 27, cap. 19.

18 AMP, Libro de Actas del Ayuntamiento de Pamplona, n° 75, 10 de marzo.

' Arch. Catedral de Pamplona, Lib. 9, Ac., 282.

20 AGN, Legislacion, leg. 24, cap. 16.
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Javier Uriz, se vio obligado a participar en ella. En tal sentido el jefe politico,
Ligués, insté al obispo a que escribiera una pastoral a sus fieles destacando las
bondades de la Constitucién. El obispo retrasé cuanto pudo el compromiso,
hasta el punto en que Ligués llegé a informar al ministerio de Gobernacién,
indicando que la sospechosa tardanza del obispo era por razones politicas, al
ser éste contrario al sistema constitucional®. Por fin, y no de buen grado por
parte de las autoridades eclesidsticas, se publicé el 14 de abril la pastoral re-
querida, en ella se animaba a los navarros a amar la Constitucién. No obs-
tante, advierte el prelado, que el juramento de la Constitucién se ha realiza-
do con excesiva rapidez, lo que supone un peligro de divisién entre el pueblo,
es precisamente lo que trata de evitar el obispo al exhortar a todos sus feli-
greses a la sumisién y tranquilidad®>. No cabe la menor duda de que el obis-
po era contrario a las nuevas ideas liberales. Posteriormente, un decreto de la
Junta Provisional Consultiva obligaria a explicar la Constitucién en todas las
iglesias parroquiales los domingos y dias festivos. De esta forma la ensehanza
de la Constitucién constituird una de las obligaciones de los parrocos. Otra
vez las autoridades civiles, antes absolutistas y ahora liberales, comprometian
a la Iglesia en cuestiones politicas y partidistas.

Las nuevas ideas pronto prendieron en algunos religiosos navarros, este
fue el caso de los franciscanos de Pamplona, Pedro Pascual, predicador con-
ventual, y Javier Ochoa, lector de teologfa, que secundados por unos cuantos
frailes defendieron un nuevo sistema de organizacién comunitaria mds de-
mocrético y abierto, ya que eran partidarios de cubrir los cargos de su comu-
nidad por votacién. Sélo una minoria de frailes se opuso a los planes de Pas-
cual y Ochoa®. También estos hicieron piblico un manifiesto contra el des-
potismo y la arbitrariedad de las autoridades, que escandalizé a los més con-
servadores del convento. Algunos de los frailes franciscanos que se pronun-
ciaron a favor de las nuevas corrientes liberales se secularizaron posterior-
mente, entre los que destacan, ademds de los propios protagonistas, Ledn
Ruiz, maestro de novicios, Romdn Martinez, José Antonio Garso y Manuel
Aguirre. Contra ellos se abrirfan causas procesales en julio de 1823. También
se infiltraron las nuevas ideas entre los capuchinos. El padre maestro provin-
cial, Juan de Aguillo, informar4 al obispo de Pamplona, desde Cintruénigo,
que entre los religiosos mds jévenes habian prendido las propuestas liberales.

La cascada de disposiciones legales que se publican durante el trienio li-
beral para reformar la Iglesia, le parecerdn al obispo Uriz intromisiones into-
lerables de las autoridades civiles dentro del seno de la Iglesia. Asi que, el obis-
po Uriz, como diputado a Cortes que era por Navarra, nada mis comenzar la
primera legislatura solicitard a la cdmara, junto a otros prelados, la celebra-
cién de un Concilio nacional, porque la autoridad civil carecia de competen-
cia para tratar estos temas de materia religiosa. El ministro de Gracia y Justi-
cia, Garcfa Herreros, respondié a la peticién poniendo en duda las facultades
del Concilio nacional.

*! AGN, Seccién Reino, Guerra, leg,. 22, cap. 19.

22 Arch. Catedral de Pamplona, Negocios eclesidsticos, leg. 11, cap. 37.

» Arch. Catedral de Pamplona, Secularizados de San Francisco de Pamplona. Vid GOt Gaz-
TAMBIDE, J., Historia de los Obispos de Pamplona, tomo 1X, Pamplona, 1991, pp. 241 y 242.

(9] 293



FRANCISCO MIRANDA RUBIO

Entre las medidas reformadoras que mds afecté al clero navarro fue la Ley
de 25 de octubre de 1820, que suprimié las érdenes monacales. Asi al menos
lo indican los informes del jefe politico y del propio obispo de Pamplona. En
Navarra se vieron afectados el monasterio de Irache con su universidad, los
monasterios de Leire, Fitero, La Oliva, Iranzu y Marcilla, de la orden del Cis-
ter, los candnigos premonstratenses de Urdax, el convento del Crucifijo de
Puente la Reina, perteneciente a la orden de San Juan de Jerusalén, y por ul-
timo la colegiata de Roncesvalles*. Navarra contaba con 475 religiosos repar-
tidos por 34 casas, la mayor parte de ellos residian en Pamplona. Fuera de la
capital, la comunidad mds numerosa era la de los franciscanos de Olite. Ha-
bia comunidades con escaso nimero de religiosos, como los mercenarios de
Sangiiesa, los franciscanos de Rocaforte, dominicos de Tudela y los caballeros
de San Juan de Jerusalén en Puente la Reina, comunidades que no superaban
los seis clérigos cada una. Todas estas comunidades tuvieron que cerrarse, pa-
sando sus bienes a manos del Estado®. En breve plazo los religiosos de los
conventos suprimidos fueron emplazados para incorporase a las casas que les
habian designado.

Del clero regular se conocen algunos de los expedientes de seculariza-
cién®. Entre ellos se encuentran; ademds de los franciscanos anteriormente
citados, quince capuchinos pertenecientes a la comunidad de Los Arcos; Vi-
cente Ribas, del convento de Santiago en Pamplona; los dominicos, Fermin
Carretero, Juan Pérez y Miguel Orbdiz; tres mercenarios del convento de
Pamplona, Fructuoso Mendidroz, Francisco Achidtegui y Joaquin Urbasa;
otros cuatro carmelitas del convento de Pamplona y uno de Sangiiesa: Justo
Alonso, Vicente Barrera, Feliciano Moreno, Severino Abarca y José Ledn; y
tres agustinos también de Pamplona. El obispo Uriz no puso a los frailes de-
masiadas dificultades para que pasaran al clero secular. Aun asi no fueron ad-
mitidos o su proceso de secularizacién se alargé considerablemente, los ecle-
sidsticos que hubieran tenido causa abierta por el tribunal de la didcesis de
Pamplona en 1814, bien por afrancesados bien por liberales. Los religiosos
de otras didcesis no podian secularizarse en Pamplona. En los treinta con-
ventos y monasterios femeninos que habfa en Navarra, nadie solicit6 volver
a su condicién civil, todas las monjas parece que mantuvieron su observan-
cia religiosa”.

Otra de las medidas criticadas por la mayoria de los prelados espafoles fue
la supresién del Santo Oficio por las Cortes. El obispo de Pamplona era de la
opinién de que al abolir la Inquisicién deberfan ser los obispos los que se en-
cargaran de velar por la pureza de la Religién. Asi que, tomando como mo-
delo al cardenal de Toledo, establecerd unos criterios para censurar los libros
y nombrard una Junta para seleccionarlos. El jefe politico de Navarra infor-
m¢ al obispo de Pamplona, el 12 de diciembre de 1820, del contenido de la
ley sobre la libertad de imprenta que el Gobierno acababa de decretar. En ella

24 AGN, Negocios eclesidsticos, leg 12, cap. 7.

% GONI GAZTAMBIDE, J., Historia de los obispos de Pamplona, tomo 1X, Pamplona 1991, pp. 249 y
250.

26 GONI GAZTAMBIDE, J., Historia de..., opus cit. pp. 254 y 255.
¥ Archivo Diocesano de Pamplona, caja 209. Vid GONI GAZTAMBIDE, J., Historia de..., opus cit.

p. 263.
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se exigfa a los prelados que remitieran a la Secretarfa de Gobernacién un lis-
tado de libros prohibidos o susceptibles de ser eliminados, con el fin de pro-
ceder a verificarlos por el Estado®.

No es de extrafar que un gobierno que suprime las 6rdenes religiosas y se
apodera de sus bienes, abole la Inquisicién y fomenta sentimientos anticleri-
cales, tuviera una contumaz oposicién por parte de la Iglesia. Tampoco era ca-
sual que el seminario episcopal de Pamplona fuese un semillero de anticons-
titucionales, ya que eran muy frecuentes los enfrentamientos de sus estudian-
tes con los militares de la guarnicién de Pamplona®. Ante tales circunstancias,
el jefe politico recomendé al obispo de Pamplona que influyese en el rector
del seminario y en el claustro de profesores, para que los alumnos tuvieran
buena conducta civica con los ciudadanos, y no alterasen el orden en las ca-
lles de la ciudad. Con todo las algaradas y desérdenes publicos continuaron a
lo largo de 1821; es mds, se radicalizaron al finalizar el afio. Tanto que un gru-
po de seminaristas se incorporé a la guerrilla realista. El jefe politico al ente-
rarse solicité al obispo un listado con los alumnos que frecuentemente falta-
ban a las clases, ademds debia figurar en él su lugar de procedencia. Segun el
informe enviado por el rector, se desconocia el nimero de estudiantes que ha-
bian abandonado las aulas para incorporarse a los insurgentes®.

En mayo de 1821 las Cortes decretaron el medio diezmo, pero para llevar
a cabo dicha disposicién se publica una real orden complementaria, por la
que se establece una Junta en cada di6cesis, compuesta por el obispo, dos ca-
nénigos y seis parrocos. La Junta diocesana debia distribuir las rentas del cle-
ro conforme a las nuevas circunstancias legales y encargarse de administrar el
medio diezmo. No cabe duda de que el medio diezmo supuso una rebaja im-
portante para los ingresos de la Iglesia. EIl Gobierno nombré como comisio-
nado para la diécesis de Pamplona a Victoriano Esdin, que solicité al cabildo
una relacién detallada de todos los bienes rusticos y urbanos.

El obispo de Pamplona, se mostrard totalmente contrario a la disminu-
cién del diezmo, y asi lo expreso ante la Junta diocesana de Pamplona, al con-
siderar que el medio diezmo era insuficiente para cubrir la congrua del clero
y los gastos del culto. En cuanto a los religiosos exclaustrados, el obispo Uriz
opinaba que su situacién econémica quedaba reducida a una modestisima
pensién de cobro incierto. Pero no sélo fueron los intereses econdmicos los
que preocupaban a la didcesis de Pamplona, también su propia organizacién
y los derechos de la Iglesia.

Las autoridades navarras tuvieron numerosas quejas del comportamiento
del clero navarro, asi lo manifesté al Gobierno el jefe politico de Navarra. En-

2 Gaceta de Madrid, 15 de octubre de 1821.

2 Nada més comenzar el afio 1821, surgen los primeros alborotos en el café La Suscripcion, situa-
do en la Plaza del Castillo entre estudiantes y militares de la guarnicién. También las retretas daban pie
a provocaciones entre los grupos estudiantiles y militares. Vid. CaMPO, J. del, “Pamplona tres lustros
de su historia (1808-1823)”, Principe de Viana n°162-163, Pamplona 1981, p. 515.

30 AGN, Seccién Guerra, leg 22 cap. 71.

3! Archivo Catedral de Pamplona, Sind. 1821, n. 25. Vid. GONI GAZTAMBIDE, J., Historia de los
obispos... opus cit., p. 273.

3 Archivo Catedral de Pamplona, Sind. (1821) n. 60. Vid GONI GAZTAMBIDE, J., Historia de los
obispos... opus cit., pp. 337 y 338.
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tre las poblaciones donde se dieron algaradas, en las que el clero directa o in-
directamente estuvo comprometido, fue en Corella durante el mes de mayo
de 1821, alli los pérrocos de la localidad calumniaron al gobierno liberal, pro-
vocando un enfrentamiento armado dentro de la poblacién, en lugar de re-
comendar la obediencia y la paz que sugerian las autoridades civiles®.

LOS COMPROMISOS POLITICOS DEL CLERO EN LA
RESTAURACION DE FERNANDO VII

En abril de 1823, antes de que Fernando VII partiese hacia Cédiz, se for-
marfa la Junta Provisional de Gobierno de Espafa y de la Indias a la que sus-
tituy6é poco después una Regencia. La Junta, presidida por Francisco Eguia,
estableci6 las lineas bésicas del absolutismo. El nuevo gobierno provisional
procurd “purificar”, como en 1814, a los clérigos sospechosos de liberalismo.
Las primeras victimas fueron los religiosos secularizados. Aunque no pudo
decretarse la nulidad de secularizacién, por haber sido concedida por la Igle-
sia, se ordend a todos los prelados que de inmediato fueran destituidos en el
servicio de curatos, beneficios o capellanias, y se les negé licencia para predi-
car y confesar.

Con la vuelta al régimen absolutista se restablecen los fueros en Navarra,
aunque su reposicién no estard exenta de tensiones entre la Diputacién y el
Gobierno. Una orden de la Junta Provisional de Gobierno de Espafia e Indias
dirigida a la Junta Gubernativa de Navarra, fechada el 16 de abril de 1823,
restaura la Diputacién del Reino de Navarra, en la forma y con las atribucio-
nes que tenfa antes del 1 de marzo de 1820. En aplicacién de esa orden el 25
de abril de 1823 se convoca a la Diputacién en Puente la Reina*. Tras su cons-
titucién, La Junta Gubernativa de Navarra se disolverd. Una vez que los libe-
rales abandonaron Pamplona, la Diputacién se instalé definitivamente en la
capital navarra, el 23 de septiembre de 1823%.

En ese mismo ano Fernando Vi1, con el asentimiento de buena parte de
las dignidades eclesidsticas, anulé la legislacién eclesidstica de los liberales,
permitiendo que el clero regular recuperase inmediatamente sus propiedades.
También se restaura el diezmo entero y se declararan nulos todos los actos y
decretos del gobierno liberal sobre los regulares. Se devolvieron los bienes de
capellanias, vacantes, ermitas y cofradias®. Esta legislacién estuvo preparada
por La Regencia, asi que Fernando ViI no tuvo mis que confirmarla, y decla-
rar nulos y sin valor todos los actos del gobierno constitucional. En Olite, el
obispo Uriz recibir4 la nueva normativa enviada por la Regencia en junio de
1823. El 15 de julio el obispo de Pamplona ordenaba devolver a los conven-
tos suprimidos todos sus bienes, aunque no hubieran sido enajenados. Se res-
tituy6 en el cargo al abad de Fitero y se devolvieron los bienes que habian si-
do arrebatados al monasterio.

3 AGN, Seccién Guerra, leg 22, cp 56y 57.

3% Componfan esta primera Diputacién: Tiburcio Ordofiez, abad de Marcilla, como presidente,
vocales el licenciado Blas Echarri y José Marfa Vidarte, sindico Angel Sagaseta Ilurdoz, y José Basset de
secretario.

% AGN, Seccién Reino, lega 4, cap 23.

3 R. D. de 2 de septiembre 1823.

296 [12]



EL CLERO DE LA DIOCESIS DE PAMPLONA ENTRE LA REVOLUCION LIBERAL Y LA REACCION....

La situacidn politica era muy similar a la de 1814, pero ahora pesaba la
desconfianza hacia el rey de los clérigos mds conservadores, por la experien-
cia vivida en el Trienio liberal. Con todo, la Iglesia volvia sus ojos hacia la res-
tauracién absolutista y luchard contra la irreligiosidad de los liberales.

La prensa realista bajo la influencia clerical arremetié contra los libera-
les, exigiéndoles que abandonasen el pais y que los cargos civiles y eclesids-
ticos fuesen ocupados por personas verdaderamente catdlicas”. La Iglesia en
los dltimos meses de 1823 se dedicé a depurar sus propias instituciones de
simpatizantes liberales; como fue el caso de los obispos Gonzilez Vallejo y
Rubin Celis y el canénigo Miguel de Riego, hermano del héroe revolucio-
nario de 1820. Pero la depuracién también alcanzaria al clero parroquial, in-
cluso a beneficiados y capellanes, como veremos més adelante en la di6ce-
sis navarra. Antes de que el Gobierno iniciase las purificaciones y castigos,
en los claustros se habfan tomado medidas en esa direccién. De manera
que, a todos los eclesidsticos que en publico o en privado se hubieran ma-
nifestado contrarios al Trono y al Altar, deberia abrirseles una causa, dejar-
los incomunicados en determinados conventos para que realizasen ejerci-
cios espirituales, privindoles durante un tiempo de las licencias para predi-
car y celebrar misa. Todavia fue mds duro el castigo para aquellos religiosos
que hubieran predicado doctrinas politicas o difundido las mismas en el
confesionario o en el pulpito; éstos debian ser privados a perpetuo de las li-
cencias de predicar y confesar.

Tanto los eclesidsticos absolutistas como el rey compartian la aversién al
liberalismo, de ahi la campafia de represién llevada a cabo por la Iglesia y el
Gobierno contra los disidentes. Una de las primeras demandas de los intran-
sigentes serfa la restauracién del Tribunal de la Inquisicién. Tal consideracién
tenfa el Santo Oficio entre los mds conservadores que, antes de finalizar el
Trienio liberal, los obispos exiliados ya lo solicitaron a Pio vil. En Navarra el
obispo y la mayor parte del clero, a excepcién del cabildo de la catedral de
Pamplona, que todavia permanecia bajo el régimen liberal, presentaron un
memorial a la Regencia pidiendo su restablecimiento™.

Cuando Fernando Vi1 cre6 la Superintendencia de Policia, ya no le era tan
necesario el Tribunal de la Inquisicién. Sin embargo para atraerse a su causa
a un sector clerical importante y contentar a los partidarios del Santo Oficio,
el Rey recurrird a la vieja tdctica de cubrir las vacantes episcopales con desta-
cados absolutistas. Entre los propuestos destacamos a Francés Caballero que
pasaba de Seo de Urgel a Zaragoza, Simén Lépez que sustitufa a Arias Texei-
ro en Valencia, Renterfa pasaba a Santiago, Cienfuegos, Vélez, Inguanzo, en-
tre otros.

En Navarra también se premiaron a los eclesidsticos que se habfan desta-
cado en la defensa realista, como Joaquin Lacarra que ocupé la dignidad de
arcediano de la cdmara; Andrés Martin fue nombrado abad de Castrojériz; Jo-
sé Joaquin Mérida conseguird una canonjia en Zaragoza; lo mismo que Fran-
cisco José de Eceiza en Burgos; Pedro Agustin Ilincheta, pasé a capelldn real

37 MARTINEZ ALBIACH, A., Religiosidad hispana y sociedad borbénica, Burgos, 1969, p. 218.
3 Archivo de la Catedral de Pamplona, Sind. 1823, n° 31. Vid. GONI GAZTAMBIDE, ]., Historia de
los...., opus cit., p. 346.
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de la catedral de Pamplona; Francisco Maria Gorostidi, ocupé otra canonjia
en Santiago de Compostela”. Aparentemente, el rey Fernando poco tenfa que
temer, las purificaciones y los nuevos nombramientos terminaban con cual-
quier contestacién por parte de la Iglesia. Aun asi hubo movimientos ultra
conservadores “apostélicos” en defensa de la Inquisicidn.

A partir de 1825 los eclesidsticos mds reaccionarios levantaron sus voces
ante la mds leve concesion al liberalismo. Surgirdn sociedades secretas realis-
tas, alli donde el clero estaba bien representado. La Iglesia mas conservadora,
frustrada por la negativa de Fernando VII a restablecer la Inquisicién y a con-
temporizar con los liberales, comenzé a partir de 1826 a acercarse al herma-
no del Rey, posible heredero del trono. Carlos se habia ganado la confianza
del clero més conservador, al votar en el Consejo de Estado a favor de la In-
quisicién. De hecho, se establecié una divisién dentro de la Iglesia espafiola
entre una minorfa de obispos, canénigos y buen nimero de regulares que de-
seaban imponer al Rey sus deseos teocrdticos, de tendencia conservadora, y la
mayoria del clero que se mantuvo cercano a los posicionamientos oficiales.

REPRESION CONTRA LOS ECLESIASTICOS LIBERALES
NAVARROS

El niimero de eclesidsticos liberales en la diécesis de Pamplona fue relati-
vamente pequefio, si tenemos en cuenta el nimero de procesos instruidos por
el tribunal eclesidstico de la di6cesis. Los encausados no llegaron al centenar,
en una didcesis con mas de cuatro mil eclesidsticos censados. Conocemos, a
través de los informes enviados por los jefes politicos al Ministerio de la Go-
bernacién, que determinados clérigos se distinguieron por su afecto al régi-
men liberal, como Antonio Moreno, el pdrroco de Santa Marfa de Tafalla,
que serd acusado de espia al servicio del jefe politico, por informarle sobre un
grupo de eclesidsticos préximos al obispo, que atentaban contra el gobierno
constitucional®. Antonio Moreno seria procesado en 1823 por colaborar con
los liberales. Afecto al nuevo sistema serd también Tom4s Ilincheta, vicario de
Villanueva de Aézcoa, partidario de crear una cdtedra de ensefianza de la
Constitucién en el seminario Conciliar de Pamplona. Otros distinguidos li-
berales fueron Miguel José Irigoyen, canénigo de la catedral; Angel Carlos,
miembro de la Junta de censura de la Junta Provisional de Navarra en abril
de 1820; Faustino Zearrote y algunos curas de Allo. Cabria destacar también
a Martin Saigés y Manuel Benito Echeverria, este dltimo concejal del ayun-
tamiento de Pamplona en enero de 1823.

En Pamplona figuraron como liberales Miguel Villanueva, vicario de San
Lorenzo, Francisco Iriarte, Bernardo Ximénez, el capuchino de Villava, Jorge
Irafieta, Juan Antonio Irigoyen, Antonio Mendinueta, Vicente Portal y Ma-
nuel José Lombardo, abad de Dicastillo. La mayoria de ellos fueron procesa-
dos en los tltimos meses de 1823. Estaban considerados como mds dudosos
José Viguria, Manuel Ibdfez y Luis Garcfa®. En la colegiata de Roncesvalles

¥ MONTOYA, P, La intervencion del clero vasco en las contiendas civiles 1820-1823, San Sebastian,
1971, p. 140
4 AGN, Seccién Guerra, leg. 23, cap. 21.
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habia varios candnigos liberales, pero el tinico que consta su nombre es Pedro
Moreno. En la zona guipuzcoana de la didcesis de Pamplona y en la monta-
fia navarra por lo general, el clero fue mucho mads liberal que en el resto de
Navarra. Las posibles razones parece que fueron econémicas a juzgar por los
informes de los jefes politicos, la reduccién del diezmo tuvo mds oposicién en
la Ribera que en la Montafa.

La Junta Provisional de Gobierno de Espafia e Indias ordend el 28 de abril
de 1823, que no se dieran licencias de predicar y confesar a los regulares se-
cularizados, asi como a los titulos de curatos interinos, beneficiados, capella-
nfas y otros cargos concedidos durante el Trienio liberal. El obispo Uriz cola-
boré en la represién de los eclesidsticos constitucionales. En abril de 1823 pe-
dird informacién a los pérrocos y priores de la di6cesis sobre los clérigos que
hubieran sido adictos al régimen constitucional.

Siguiendo estas directrices, José San Miguel, prior de los carmelitas de
Lazcano, comunicé al obispo nada mas tomar éste posesién de su didcesis,
que estaban ocupando la rectoria de Ormdiztegui y la vicaria de Atdun dos re-
ligiosos de su convento de tendencia liberal, sus titulos interinos habian sido
expedidos por el gobernador eclesidstico Miguel José Irigoyen durante el Trie-
nio liberal. El vicario de Fuenterrabia informaba también al obispo de los re-
ligiosos secularizados que alli residian. En Oyarzun, a un franciscano secula-
rizado, Elias Egozcozébal, se le suspende de las licencias de confesar y predi-
car por liberal exaltado. Otro religioso secularizado, también franciscano, ale-
gaba que si se le aplicaba el decreto de abril del 1823 no podria mantener a
su padre mayor de 79 afios y a su hermana, al no tener més ingresos econé-
micos que los suyos. José Manuel Guerrico, beneficiado de Cerdin, notificé
al obispo que los hermanos Zumalacdrregui eran de tendencia liberal, her-
manos a su vez del futuro general carlista, Tomds Zumalacdrregui, y el tribu-
nal eclesidstico de Pamplona les abrird un proceso por liberales.

El 19 de junio el obispo Uriz cesé al examinador sinodal, Martin de Ga-
larraga, beneficiado de Tolosa, por liberal y defender la Constitucién. Tam-
bién fue cesado en esos dias el vicario de la parroquia de Tolosa, Pascual Le-
tamendi, siendo sustituido por un beneficiado realista. A peticién del obispo
Uriz, Joaquin Antonio Aramburu le informé de los eclesidsticos liberales que
habia en Renteria, Lezo y Pasajes, facilitindole también al obispo los infor-
mes que sobre este mismo asunto le adelanté el rector de Irtn y el alcalde de
Oyarzun. Segtn estos informes en Irin habia tres liberales: Gabriel Domin-
go Errazu, José Marfa Urrutia y Juan Marfa Lanz; ninguno de los tres consta
que fueran procesados por el tribunal eclesidstico de Pamplona, parece que
fueron perdonados por su arrepentimiento.

La fiabilidad de todos estos informes encargados por el obispo de Pam-
plona para determinar las ideas politicas de los clérigos de su didcesis era mds
que dudosa. Dependia de la persona encargada para hacerlo, ya que resulta-
ba dificil determinar si un eclesidstico era liberal simplemente por haber ex-
plicado la Constitucién en el pulpito, precisamente el propio obispo la habia
jurado y recomendd a sus clérigos que la explicaran en publico. Era frecuente
que los alcaldes fuesen también los encargados de redactar los informes acu-

M 1a mayor parte de estos nombres los recoge GONI GAZTAMBIDE, ]., Historia de los..., opus cit.,
p. 334.
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satorios. La mayoria de ellos no fueron objetivos, en sus denuncias se dejaron
influir por intereses personales. Uno de estos casos fue el del parroco de Fuen-
terrabfa, Félix Salcedo, que al ser destituido de su cargo como transmisor de
las érdenes episcopales, remite al obispo un escrito donde pone de relieve c6-
mo las venganzas motivan las delaciones de simpatizantes del liberalismo.
Ademds las denuncias no se comunicaban al acusado para que pudiera de-
fenderse, ni tampoco se conocia al acusador®. Con poco rigor se le acusé de
constitucional a José Miguel Eraun, por encontrirsele en el libro de misas un
apunte en el que se decfa que habia celebrado una misa a favor del extermi-
nio de los serviles®.

El religioso franciscano Juan Antonio Ostolaza, vicario de las monjas de
Azpeitia, solicité la plaza de capelldn secular en la parroquia de Oiquina; co-
mo habia sido secularizado, fue investigado de su pasado politico por el obis-
po Uriz antes de concederle la capellanfa. Era evidente que el obispo recela-
ba de los regulares que habian sido secularizados. Peor suerte corrié el fran-
ciscano del convento de Tolosa, Pedro Ascérate, también secularizado, quien
fue castigado por adicto al régimen constitucional a propuesta de las autori-
dades eclesiasticas de la didcesis, a pesar de no aportar suficientes pruebas, fi-
nalmente sélo le fue retirada la licencia de confesar.

A determinados miembros de la diécesis de Pamplona les parecieron in-
suficientes las represalias sufridas por los eclesidsticos acusados de liberales.
En ese mismo sentido apuntan también otras informaciones procedentes de
Lerin®. Para todos estos “ultra conservadores”, los tribunales eclesidsticos se
mostraron muy débiles en sus condenas, dictando sentencias con excesiva le-
nidad. La prueba de que los castigos fueron insuficientes —segin los “ultras”—
era que cuando los clérigos procesados habian satisfecho ya sus condenas y
regresaban a la Iglesia para atender a su feligresia, la mayoria de ellos fueron
mal vistos y perseguidos por sus propios compafieros y feligreses, hasta el
punto que en algunos casos se temid por su vida. Para una mayoria del cle-
ro absolutista, los liberales eran enemigos irreconciliables, que para obtener
su perddn era necesario que Dios acudiese a su potencia extraordinaria para
salvarlos®.

Justo Alonso, religioso carmelita secularizado, que habia sido nombrado
durante el Trienio liberal vicario de Aniz, le escribié al obispo en mayo de
1823, para contarle que debido a su penosa situacién econémica habia teni-
do que secularizarse; las autoridades eclesidsticas de la didcesis lejos de apia-
darse le suspendieron del curato y del uso de las licencias de confesién y ce-
lebracién®. En ese mismo mes de mayo estaba detenido en la cdrcel de su
pueblo natal, Cércar, el franciscano José Antonio Garso, que en 1814 ya ha-
bia sido acusado de afrancesado por el tribunal eclesidstico, ahora se le retiran
las licencias de confesar y predicar por liberal. Lo mismo le ocurrié al carme-
lita secularizado Joaquin Monreal, fue privado de las licencias de confesar y

2 GONI GAZTAMBIDE, J., Historia de los Obispos..., Opus cit., pp. 370-371.
 Tdem, ibidem, p. 371

# Tdem, ibidem, pp. 379 y 378.

# {dem, ibidem, p. 380.

% Tdem, ibidem, p. 383.
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predicar, amenazdndole con la suspensién de celebrar si no observaba buena
conducta politica.

Por iniciativa del virrey se abrié una investigacién contra los eclesidsticos
de Ituren y su comarca, parece ser que alli habfa un foco de clérigos liberales
que solfan reunirse en el camino entre Elgorriaga e Ituren en casa del presbi-
tero Juan José Ciriza. Entre los miembros del grupo figuraban Juan Felipe Ba-
rrenechea, Gregorio Ayoroa, José Manuel Aguirre y Bernardo Goyeneche, to-
dos serdn procesados como adictos al sistema constitucional por el tribunal
eclesidstico de Pamplona, salvo Goyeneche que huyé a Francia®.

El obispo Uriz fue muy reacio a incorporar en su didcesis a los seculari-
zados procedentes de otras didcesis. Uno de estos casos fue el del ex-francis-
cano Leén Ruiz, que pertenecia a la di6cesis de Tarazona pero era nacido en
Corella. Sélo se le concede pasar unos dias de ejercicios espirituales en Pam-
plona, a pesar de sus ruegos, dada la extrema necesidad econémica que tenfa.
También la conducta politica fue determinante a la hora de incorporar a un
religioso secularizado a la didcesis de Pamplona. El obispado negaba las li-
cencias de celebrar, predicar y confesar, si los secularizados eran acusados de
afectos al sistema constitucional. José Gémez, un dominico secularizado, es-
tuvo procesado por el tribunal eclesidstico de Pamplona en 1823 como adic-
to al régimen constitucional. El capellin de la parroquial de Mafieru, por
miedo a ser apresado por los realistas, huyé a Pamplona dominada por los li-
berales, tras la caida de la ciudad por los realistas a finales de 1823 trat6 de
huir a Francia, fue detenido y enviado al convento del Crucifijo de Puente la
Reina, mds tarde pasé al Seminario Conciliar de Pamplona y, al cabo de un
afo, se le desterrd a su pueblo natal, Rincén de Soto.

PROCESOS ABIERTOS POR EL TRIBUNAL ECLESIASTICO DE
PAMPLONA

El marco institucional y legal

Constituida la Regencia absolutista de Seo de Urgel en agosto de 1822,
compuesta por Mozo Rosales, Jaime Creus y el arzobispo de Tarragona, Joaquin
Ibafiez, su autoridad fue reconocida y respetada por todos los realistas. En Na-
varra se crea la Junta Realista formada por Francisco Benito Eraso, alcalde de la
Valdorba, Manuel Uriz de Sada y los clérigos José Joaquin Mérida, abad de Ba-
rasoain y Joaquin Lacarra, canénigo de la catedral de Pamplona, y como secre-
tario Pedro Marfa Algarra®. Ambas instituciones coordinaron el levantamiento
popular desde el primer momento. La Junta navarra fomenté alteraciones de
orden publico con agresiones a las ldpidas de la Constitucién en las plazas pu-
blicas de las localidades de Burgui, Fustifiana, Corella, Murchante, Sangiiesa,
entre otras. Joaquin Lacarra fue uno de los miembros més activos de la Junta,
tan es asi que el jefe politico de Pamplona persiguié al canénigo y recabé in-
formacién al cabildo de la catedral sobre los pormenores de su huida®.

47 {dem, ibidem, p. 384.

48 MARTIN, Andrés, Historia de la Guerra de la Divisién de Navarra contra el intruso sistema llama-
do constitucional y su gobierno revolucionario, Pamplona, 1825.

4 Archivo Catedral de Pamplona, Sind. 1821, n. 67. Lib. 9, p. 402.
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En el verano de 1822, en plena guerra civil, tomé posesién el nuevo jefe
politico de Navarra, Ramén Sdnchez Salvador, que siguiendo las directrices
del Gobierno liberal exaltado, decreté en Navarra el estado de guerra®. Para
evitar males mayores el jefe politico trasladé al obispo de Pamplona a Burgos,
si bien el obispo serd rescatado por los realistas y conducido a Bayona (Fran-
cia)”. Es dificil creer que se tratara de un rapto, Uriz fue un prelado absolu-
tista, aunque mantuvo cierta relacién con el régimen constitucional. Pero la
hipétesis mas coherente es que fuera una huida del destierro en Burgos. Uriz
junto a otros prelados exiliados reconocerd la Regencia de Urgel” y solicitard
del rey de Francia la misma medida. Durante su ausencia de Pamplona, el go-
bernador eclesidstico de la didcesis publicé un edicto por orden del Gobier-
no, donde se suspendia de las sagradas funciones de celebrar, confesar y pre-
dicar a quince sacerdotes realistas®. El obispo Uriz regresarfa a Pamplona en
abril de 1823%, en esas fechas los franceses invadfan el norte de Espafia y la
Junta Provisional de Espafa y de las Indias se hacia con el poder politico.

La Junta Provisional de Gobierno de Espana y de las Indias, presidida por
el general Francisco Eguia, ordend la recogida de las licencias de predicar y
confesar a todos los regulares secularizados y de los titulos de curatos interi-
nos, beneficios y capellanias, e inmediatamente puso en marcha las primeras
medidas depuradoras contra el liberalismo. Con tal motivo publicé el 13 de
abril de 1823 un decreto, por el cual piden a los alcaldes, regidores y justicias
de las ciudades villas y lugares para que castiguen a todos los enemigos de la Reli-
gion, Rey y Patria, debiéndose de condenar no sélo a los que han combatido con
las armas sino también a quienes han influido directa o indirectamente en el sos-
tenimiento del sistema constitucional, pasando inmediatamente a prision. De su
cumplimiento se responsabiliza con sus vidas y bienes a los alcaldes, regidores y jus-
ticias de las villas y lugares®. La Junta de Navarra, que goberné de forma pro-
visional hasta la proclamacién de la Diputacién del Reino, siguié rigurosa-
mente tal disposicién, remitiendo el decreto al tribunal de la Real Corte pa-
ra que emprendiera las acciones correspondientes contra los sospechosos de
colaborar con el régimen liberal. Ni que decir tiene que el decreto implicé a
los eclesidsticos. Por lo que las autoridades municipales se apoyaron legal-
mente en dicho decreto para detener y encausar a los eclesidsticos navarros.

En mayo de este mismo ano, el duque de Angulema decreta la sustitucién
de la Junta por una Regencia en Madrid, presidida por el duque del Infanta-
do, que continuar con la labor depuradora de la Junta.

% Ramén Sinchez Salvador sustituyé al moderado Francisco Bustamante a comienzos de agosto
de 1822. AGN, Sec. Diputacidn, leg. 4, cap. 39.

51 Camro, L. del, “Pamplona tres lustros...”, opus cit. p. 530.

%2 Los otros prelados eran el arzobispo de Valencia, y los obispos de Tarazona, Urgel y Pamplona.

%3 La némina de sacerdotes fue: Joaquin Lacarra, canénigo de la catedral de Pamplona; José Joa-
quin Mérida, parroco de Bardsoain; Pedro Miguel Irafieta, vicario de Huarte Araquil; Miguel Larum-
be, parroco de Pueyo; Miguel Fermin Oroquieta, de Urrizola; Andrés Martin, parroco de Ustarroz; Pe-
dro Agustin Ilincheta, de Ochagavia; Manuel Antonio Esain, de Zubiri; Martin José Elfa, de Arrieta;
Miguel Zalba, de Erro; Vicente Andrés de Oyanarte, de San Vicente de San Sebastidn; Francisco Ma-
rfa Aranguren, de Tolosa; Simén Izco, beneficiado de Sada; Juan Zoilo Remdn, beneficiado de Céseda;
Martin Michelena, presbitero de Aranaz. Archivo Catedral de Pamplona, Papeles Lacarra, Sind. 1822,
n. 42.

> Archivo Catedral de Pamplona, Correspondencia del obispo, caja 209.

%> Archivo Diocesano de Pamplona (desde ahora ADP), Sec. Procesos. n° 11, c. 2731.
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La politica represiva contra los eclesidsticos liberales no se agota con lo
dispuesto por la Junta Provisional de Gobierno y la Regencia. Asi que una vez
liberado Fernando vi1, dicté el 25 de octubre de 1823 una orden dirigida a los
jueces de los tribunales eclesidsticos, por la que se mandaba a los provisores
eclesidsticos que juzguen las causas acerca de la conducta politica de los clérigos
durante el gobierno revolucionario. Esta disposicién, que tenia su precedente
en la real orden de 22 de agosto de 1823, dio pie para que los provisores in-
dagasen sobre los eclesidsticos sospechosos de haber sido contaminados por
las nuevas ideas durante el Trienio.

Estas dos disposiciones sirvieron para que en Navarra comenzase una per-
secucién sin precedentes contra aquellos eclesidsticos tildados de “negros” o
liberales. El comienzo de las persecuciones fue inmediato, nada mds que la
Junta Provisional de Gobierno de Espafia dictara las medidas depuradoras en
abril de 1823. La represién es consecuencia de las denuncias, acusaciones,
procesos y delaciones contra los eclesidsticos tildados de ser adictos al gobier-
no liberal. A veces el origen de las denuncias no eran mds que simples ven-
ganzas personales. Lo cierto es que a partir de este momento se hacen irre-
conciliables las diferencias ideoldgicas entre el clero constitucional y la mayor
parte de la poblacién navarra. Se abrié un abismo entre un sector del clero y
gran parte de los navarros. El obispo colaboré en la recusacién de los consti-
tucionales exaltados. De forma que el 26 de abril de 1823 pidié informes re-
servados a los titulares de las instituciones religiosas sobre aquellos eclesidsti-
cos que se les tildaba de adictos al liberalismo, repartiendo por toda la didce-
sis una circular donde se pedia, en sus tres bloques de preguntas, informacién
detallada de la conducta del clero”.

Con el decreto de 13 de abril de 1823, los alcaldes y regidores de los mu-
nicipios navarros arrestaron a numerosos clérigos, sin mas cargos que la sutil
opinién de unos cuantos vecinos que les acusaban de adictos al liberalismo.
Fueron tiempos dificiles, donde predominaban las venganzas personales o la
animadversién de alguna autoridad municipal con respecto a los curas de la
localidad. Un ejemplo fehaciente de la conflictividad politica de aquellos afios
acaeci6 en diciembre de 1823, en la villa de Aibar, dos de las familias m4s ha-
cendadas de la localidad se querellaron contra su parroco Manuel Enciso, por
recriminarles publicamente desde el pulpito de la Iglesia, su culpabilidad por
el clima de confrontacién que habian generado estas familias en el pueblo, so-
bre todo en el tiempo en que habia sido alcalde uno de sus miembros. Por es-
te motivo el parroco sufrié violencias fisicas e incluso serd denunciado por li-
beral cuando llegasen al pueblo los realistas™.

La otra disposicién legal que se aplicé en Navarra fue la real orden de 25
de octubre de 1823. Esta normativa autorizaba al provisor de la didcesis a en-
viar un receptor a la localidad donde residia el presunto liberal, con el fin de
averiguar su comportamiento politico durante el gobierno constitucional. Pa-
ra ello tomaba declaraciones a unos cuantos testigos y se abria un expediente
al acusado. Esta informacién era remitida al fiscal general de la didcesis para

¢ ADP, Sec. Procesos, n° 17, c. 2965.

57 GONI GAZTAMBIDE, J., Historia de los Obispos de Pamplona, t. 1X, Pamplona, 1991.

>8 ADP, ntim. 10, c. 2.974. Querella de Vicente Uriz y su yerno Pablo Garro contra el vicario de la
parroquial de Aibar, Manuel Enciso.
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ver si era causa de delito, por lo general al acusado se le procesaba judicial-
mente. En ocasiones el fiscal del tribunal eclesidstico llegaba a ampliar el su-
mario, aumentando considerablemente el nimero de testigos de ambas par-
tes. Al juez se le remitia, ademds de las declaraciones de los acusados, el es-
crito de los abogados defensores con las alegaciones y las acusaciones del fis-
cal. Finalmente se establecia la correspondiente sentencia.

Los primeros procesos fueron incoados en virtud del decreto de 13 de
abril. Su inicio tuvo lugar durante en el primer semestre de 1823, la mayor
parte de los eclesidsticos fueron detenidos unos dias después de su publica-
cién o bien durante los meses de mayo y junio. Como ha quedado dicho, se-
rdn las autoridades municipales las que intervengan en su arresto, unas veces
lo hardn por iniciativa propia y otras por mandato de la Real Corte. En cual-
quier caso serd el tribunal de la Real Corte quien inicie el proceso. Los expe-
dientes pasardn, unos meses después, a manos del tribunal de la didcesis. Por
regla general el traslado del expediente solia realizarse en los dltimos meses del
afio 1823 (noviembre y diciembre). Los procesos llevados a cabo con arreglo
a la real orden de 25 de octubre se inician en el dltimo trimestre de 1823 o
primeros meses de 1824. La iniciativa en este caso es del provisor de la didce-
sis. En la mayor parte de los procesos, tanto sigan una via legal u otra, las sen-
tencias serdn dictadas durante el afio 1824.

La estructura juridica

El tribunal eclesidstico de Pamplona lo preside el obispo de la didcesis,
quién nombraba juez o provisor eclesidstico al vicario general Martin Miguel
Zalduendo, también ejercié como provisor interino José Manuel Guerrico.
Para ser vicario general habia que tener més de treinta afios de edad, ser doc-
tor o licenciado en teologia o derecho canédnico, o en su defecto dominar es-
tas materias. El cargo de promotor o fiscal general lo ocupé el licenciado Le-
cea, responsable de la observancia de las leyes y de acusar a los inculpados de
delitos politicos, fue el promotor de las investigaciones, de todo lo que iba
contra los derechos de la Iglesia. El provisor nombraba un receptor para que
indagase y tomase declaracién a los testigos, y si el resultado de sus pesquisas
era motivo suficiente para abrir una causa criminal lo remitfa al fiscal gene-
ral.

El cargo de receptor era de total confianza y generalmente fueron las mis-
mas personas, como José Antonio Minteguiaga, Juan Antonio Sempertegui y
Joaquin Aramburu. Facilitaba el tribunal a los acusados unos defensores de
oficio, que fueron utilizados por los inculpados dada su escasez de recursos
econémicos. Pero también hubo procesados que eligieron un defensor parti-
cular. Precisamente cuando esto fue asi, el abogado propuesto por el procesa-
do debia presentarse ante el tribunal para otorgarle poderes ante su represen-
tado. En ocasiones un mismo abogado se encargaba de defender a varios ecle-
sidsticos a la vez. Javier Astrain destacé como uno de los abogados defensores
mds brillantes.

El procedimiento seguido por el tribunal diocesano de Pamplona serd di-
ferente en relacién con la disposicién legal que se utilice. Cuando se aplica el
decreto dado por la Junta Provisional el 13 de abril de 1823, la iniciativa co-
rrerd a cargo del tribunal de la Real Corte que conocedor de la existencia de
eclesidsticos liberales, enviard a un receptor para que tome declaraciones a los
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testigos y remita las diligencias al fiscal. Meses después pasard el sumario o ex-
pediente al fiscal general del tribunal eclesidstico. Asi que el procedimiento
tiene dos etapas, una que la lleva a cabo un tribunal civil (Real Corte) y pos-
teriormente pasard al tribunal eclesidstico donde finalizar4 el proceso.

A los clérigos, en el momento de su detencidn, se les reclufa en conven-
tos, colegios y seminarios por tiempo indeterminado, por lo general durante
todo el tiempo que duraba el proceso, y sélo cuando se dictaba la sentencia
se fijaba su tiempo de estancia. Las instituciones religiosas que los acogfan lo
hacfan en calidad de reclusos. Cabria destacar, por el nimero de eclesidsticos
recibidos, al Seminario conciliar de Pamplona, los conventos del Crucifijo de
Puente la Reina, los franciscanos de Estella, Sangiiesa y Tolosa, los carmelitas
de Pamplona, Villafranca, Lazcano y San Sebastidn y los capuchinos de Tafa-
lla. Los clérigos que conocieron las cdrceles civiles fueron una minoria, a lo
sumo estuvieron detenidos unos dfas en estancias municipales, en los dias
previos al traslado a alguna casa religiosa. También fue escaso el nimero de
eclesidsticos que quedaron en libertad bajo fianza, debido a que no tenian su-
ficientes recursos econémicos para atender a su aval, y a que en el momento
de su detencién eran cesados de sus cargos eclesidsticos, y por tanto de la po-
sibilidad de obtener recursos. S6lo en un par de casos la familia adelantard la
fianza”.

Algunos, por razones de salud que justificaban mediante el correspon-
diente certificado médico, estuvieron arrestados en su propio domicilio o fue-
ron trasladados a instituciones religiosas situadas cerca de un balneario, para
que el recluso pudiera tomar sus aguas, o a conventos en lugares de clima mds
saludable para el enfermo. El tribunal procuré que los condenados estuvieran
dispersos por Navarra. Era frecuente que los reos tuvieran que trasladarse de
una congregacion religiosa a otra, durante el proceso hasta la sentencia defi-
nitiva.

El proceso se prolongaba en la mayoria de los casos entre siete y diez me-
ses. Durante este tiempo los eclesidsticos permanecian arrestados, en condi-
ciones muy precarias, y en cualquiera de las instituciones religiosas comenta-
das. Tiempo en que se les retiraba las licencias de predicar y confesar, tenga-
mos en cuenta que para recuperarlas, debfan conseguir la dispensa de la irre-
gularidad y la retractacién publica de sus errores y doctrinas. También que-
daban automdticamente despojados de los beneficios, prebendas o capellanias
que tenfan u ocupaban, lo que suponia privarles de sus rentas y condenarles
a la miseria a ellos y a veces a sus familiares. Por eso, la defensa solicitard que
se les permita volver a su plaza para obtener recursos con los que alimentar a
algtin familiar que dependia de ellos, al menos hasta que se produzca la sen-
tencia firme.

Las acusaciones

Las imputaciones del fiscal contra estos clérigos son similares: haber tenido
una observancia politica a favor del sistema constitucional, tales manifestacio-
nes se habfan hecho patentes en conversaciones particulares o ptblicamente a
través de sermones pronunciados desde el pulpito de la Iglesia. Tener relaciones

9 ADP, niim 29, c. 2965.
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con personas liberales, participar en tertulias donde se reunfan para hablar de
politica y en ocasiones se cantaban canciones patridticas. Atender y relacionar-
se con los oficiales de las columnas liberales. Estaba mal visto por los absolutis-
tas manifestar desagrado y falta de interés cuando llegaban a la localidad las par-
tidas de voluntarios realistas, a ciertos eclesidsticos se les acusé gravemente de
ausentarse de la localidad cuando entraban en el pueblo los realistas. Animar a
los jévenes a que se alistasen en la Milicia Nacional o en el ejército liberal. Dar
cobijo en su casa a oficiales o militares procedentes de las filas liberales.

Otro motivo de grave acusacién fue la intromisién de algunos clérigos en
la escuela, con el fin de animar al maestro para que instruyera a los nifios en
el catecismo de la Constitucién. Asi ocurrié con Martin Martinez, presbitero
de Dicastillo®, y José Manuel Ubillos, beneficiado de la parroquial de Segu-
ra®. La relacién con la Milicia Nacional fue un claro objeto de acusacién, co-
mo también lo fue haber sido capelldn de la milicia o del ejército; en este ca-
so se encuentran los eclesidsticos José Antonio Ventura, prior de Ntra. Sra. del
Puy de Estella, que se le relacionaba con los jefes de la milicia nacional®, Eu-
sebio Antonio Zumalacdrregui, rector de la parroquial de Ormaiztegui y her-
mano del general carlista, fue acusado de colaborar con los liberales como ca-
pellan de la columna de Gaspar Jduregui®. También a Rafael Maria Picandia,
beneficiado de la parroquia de Lezo, al que se acusa de tener familiares en la
milicia nacional®, o a Benito Ferndndez Garayalde, beneficiado de San Mi-
guel de Estella, al que se le imputa de convencer a sus hermanos para que se
alistasen en la Milicia Nacional®.

Hablar contra la religién o la Inquisicién, asi como dudar de la autoridad
del Papa, eran razones mds que suficientes para atentar contra la causa realis-
ta'y por tanto merecedoras de castigo. En algunos de los procesos pueden ver-
se expresiones que, segtin los testigos, ridiculizaban el culto a las sagradas im4-
genes o que ponian en evidencia la autoridad del Papa. Sobre estas cuestiones
es acusado Lucas Ibdfiez, beneficiado de San Juan Bautista de Estella; varios
testigos declararon haber oido, tanto en publico como en conversaciones pri-
vadas, criticas a la Inquisicién y al Papa®. También Francisco Zapo, benefi-
ciado de la parroquia de Lumbier, que segtin los testigos se manifestaba a fa-
vor de algunas reformas en la Iglesia, como dotar a los obispos de mayor po-
der y autonomia, asi como disminuir el centralismo politico y econémico del
Papa®. Otros eclesidsticos serdn acusados por cuestiones muy similares a las
que acabamos de comentar, entre los que destacaremos a Jerénimo Villanue-
va, Antonio Moreno, Lucas Ibdfiez y Manuel José Lombardo.

No menos grave fue la acusacién de abandonar la localidad cuando llega-
ban los voluntarios realistas. La mayoria de los imputados lo negardn o si lo
admiten dardn razones que rebajen su culpabilidad. Por este motivo fueron
acusados Juan Vidondo, beneficiado de la parroquia de Peralta; Juan Villa-
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nueva, que se refugiaba en Logrofio al amparo del ejército liberal, cuando lle-
gaban a la villa las tropas realistas®. José Antonio Celaya, beneficiado de la pa-
rroquial de Alquiza, abandoné su beneficio y huyé a Tolosa donde convivié
con liberales, posteriormente se traslado a San Sebastidn; en su declaracién
niega que su marcha a Tolosa fuera por temor a las represalias realistas®. Pe-
dro José Pagola, rector de la parroquial de Belaunza, es acusado de abando-
nar su parroquia en agosto de 1822; ante el temor de que fuera prendido por
una partida de voluntarios realistas, se refugi6 en Tolosa, distante a un kilé-
metro de Belaunza, donde permanecié un afio, después marcharfa a San Se-
bastidn. El acusado lo niega y justifica su salida hacia Tolosa por la aproxi-
macién de partidas que merodeaban su casa™. A José Alzolabea, vicario de la
parroquia de Zarduz, se le acusa de refugiarse en San Sebastidn por temor a
las partidas realistas, al imponerle una multa el comandante de los realistas de
Guiptizcoa. Su marcha a San Sebastidn la justificé indicando que habia deja-
do de sustituto a un beneficiado como responsable de la parroquia”. Al be-
neficiado de la parroquial de Lumbier, Juan Esteban Reta, se le acusaba de
que durante la guerra realista se hubiese retirado unos meses a Pamplona; Re-
ta justific su marcha a la capital por razones de salud y presentd testigos a su
favor que demostraron su inocencia™.

La mayor parte de estas imputaciones carecian de aportaciones documen-
tales. Por lo comtiin eran descalificaciones poco concretas y excesivamente ge-
neralizadas. Sélo en limitadas ocasiones los testigos concretaban su acusacién.
Si hacian referencia a que el inculpado habia asistido a las tertulias liberales,
ofrecian los nombres de los contertulios con los que se reunia. A veces tam-
bién pormenorizaban y matizaban las denuncias, sobre todo cuando se refe-
rfan a la conducta politica o religiosa del acusado, alli aparece lo que opinaba
el acusado con todo detalle sobre el diezmo, el reparto de las rentas del clero,
la reduccién de los regulares y la dotacién de los obispos de un mayor poder
frente al Papa. En resumen, la mayoria de las acusaciones fueron ambiguas y
solian repetirse. Ademds habia testigos que hablaban de oidas, resultando po-
co fiables sus declaraciones. Pero en determinados procesos los testigos son
capaces de declarar con precisién, ofreciendo sus testimonios aportaciones
concretas, era entonces cuando habia mayor garantia de veracidad. En la ma-
yoria de los procesos las acusaciones de los testigos fueron motivadas por ra-
zones espureas. Al vicario de San Gregorio de Atdun, Juan Antonio Olardn,
le acusaron de liberal porque durante el gobierno constitucional habia ocu-
pado la vicaria de San Gregorio; con la llegada de los realistas tuvo que huir
del pueblo aunque uno de los testigos afirmaba su afinidad a la causa absolu-
tista, ya que habia salvado la vida a un realista en Azpeitia™.

En Navarra, igual que en otras regiones de Espafia, la promulgacién de la
Constitucién de 1812 durante el Trienio liberal llevé aparejada numerosas
proclamas y celebraciones festivas, donde abundaban las canciones patriéti-
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cas y revolucionarias. La participacién de los eclesidsticos, aunque fuera pasi-
va, en todas estas actividades conmemorativas, fue considerada por los abso-
lutistas como un delito. A este respecto, muchas de las acusaciones que se les
hacen a los clérigos, es precisamente por asistir a estas fiestas de exaltacién a
la Constitucién. También por su presencia en conmemoraciones publicas o
manifestaciones populares a favor del sistema constitucional; haber cantado
“el Trdgala®, “el himno de Riego” y “el Lairén” era motivo suficiente para con-
siderar a un clérigo de acérrimo liberal y enemigo contumaz del absolutismo.
Juan Ignacio Urretabizcaya, rector de la parroquial de Amézqueta, fue acusa-
do de participar el dia de San José de 1821 en un simulacro de ‘entierro del
despotismo” que se hizo en la plaza del pueblo. En su defensa alegaba que nun-
ca participé directamente en el acto, simplemente estuvo presente, mante-
niendo en todo momento una actitud pasiva™. José Antonio Ventura, prior
de la Basilica de Ntra. Sra. Virgen del Puy de Estella, fue acusado de inter-
pretar el Tragala en companfa de unos amigos, acompandndose del érgano de
la basilica”. Melchor Roncal, beneficiado de las parroquiales de Puente la Rei-
na’, fue acusado también de cantar canciones patriticas; por la misma cau-
sa se le inculpé al beneficiado de la parroquial de San Vicente de San Sebas-
tian”’.

Aun cuando en Pamplona habia una Sociedad patriética en la calle de San
Antén, sin embargo no encontramos en los procesos denuncias por la asis-
tencia de clérigos a esta sociedad, a diferencia de lo que sucederd en otras pro-
vincias™. Sélo tenemos constancia de que Juan José Azpiroz, presbitero de Al-
biasu, fue acusado de estar afiliado a la Sociedad patridtica de San Sebastidn
y mantener correspondencia con sus socios”. Tampoco hemos podido cons-
tatar en los procesos de la didcesis, que se hicieran imputaciones por perte-
necer a la masonerfa.

También se consideré delito grave la participacién activa en la vida pud-
blica durante el Trienio liberal. Se castigé con verdadera safia haber ocupado
algiin cargo politico, en este sentido fue acusado el abad de la parroquia de
Dicastillo, Manuel José Lombardo, que ocupé el cargo de diputado provin-
cial durante el Trienio. No tenemos constancia, sin embargo, de que fueran
procesados dos eclesmstlcos, Manuel Angel Santamaria, abad de la parroquial
de Azcona, y Pedro Uriz, parroco de Santlago de Sangiiesa, que en su calidad
de electores de partido o merindad, participaron en la eleccién de la Diputa-
cién provincial de 1820, en la que salié electo el abad de Dicastillo.

Los declarantes

Las personas que comparecian ante el tribunal eclesidstico lo hacian me-
diante citacién u oficio. Cuando les resultaba dificil presentarse, debido a ra-
zones de salud o cualquier otro impedimento, marchaba hasta alli el provisor,
aunque en su lugar era frecuente enviar a un receptor y al notario que daba
fe de la declaracién.
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Los testigos una vez personados ante el tribunal realizaban el debido ju-
ramento, a continuacién declaraban por lo general sobre la conducta politica
observada por los eclesidsticos durante el Trienio liberal. Podian ser propues-
tos tanto por el fiscal como por la defensa. En cuanto a su nimero variaba os-
tensiblemente. Hay procesos en los que inicamente se constatan las declara-
ciones de tres a cinco testigos, como en los de Ramén Martinez, beneficiado
de la parroquia de Carcar®; Juan Antonio Garagarza, didcono natural de
Amezqueta®’; Gregorio Garayoa, beneficiado de la parroquia de Ituren®; y
Juan Felipe Barrenechea, vicario de la parroquial de Astigarraga®. En todos
estos procesos el provisor enviaba al receptor a tomar declaraciones y tan sé-
lo constan las manifestaciones de unos cuantos testigos. Después se remitia el
expediente al fiscal general de la di6cesis, éste no solicitaba mds testimonios
ni informes, dejando el sumario reducido a las tres o cuatro declaraciones de
los primeros testigos. Por el contrario, en la mayorfa de los procesos que he-
mos consultado el nimero de testigos puede llegar hasta los cien, aunque la
media oscilaba entre los veinte y los cuarenta.

Hemos podido apreciar que en los distintos procesos investigados se repi-
ten las acusaciones de los testigos, en ocasiones porque declaran las mismas
personas en sumarios diferentes, en otras porque se solicita la declaracién de
personas muy afines a las ideas realistas, son miembros de una misma familia
e incluso enemigos del acusado que actdan por venganza. En el proceso abier-
to contra Agustin Iturriaga, beneficiado de la parroquia de Hernani, uno de
los testigos de la acusacién que le imputé de adicto al liberalismo, era tam-
bién eclesidstico y titular de un centro de ensefanza. No era casualidad que
el propio acusado venia regentando desde 1817 un establecimiento de ense-
flanza. La sentencia levanta ciertas sospechas, al prohibirle precisamente el
ejercicio de la ensenanza a los jévenes®. Las declaraciones de personas vincu-
ladas a la vida militar también ocuparon un lugar destacado en estos proce-
sos. En cuanto a la edad de los testigos que comparecieron ante el tribunal,
podemos establecer una media de edad de unos cuarenta y cinco afos.

Parece necesario puntualizar que la conducta politica y religiosa de la ma-
yoria de los testigos se decantaba claramente hacia la causa realista, reflejan-
do en sus declaraciones una gran aversién hacia los clérigos procesados, in-
culpandoles de delitos que en la mayoria de las ocasiones no podian demos-
trar, repitiéndose en sus comparecencias afirmaciones muy ambiguas como:
“es notorio y conocido”, “he oido decir”, “parece que”, “seglin me consta’, “es
conocido por todos”, generalizaciones que aparecen de forma constante en las
declaraciones de la mayoria de los testigos.
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Los defensores

Ya comentamos c6mo la defensa presenta sus propios testigos, que por lo
comun se limitaban a negar las acusaciones por las que se le inculpaba al reo.
Los testigos destacaban el buen comportamiento moral y ético del acusado,
que se limitaba a cumplir con sus obligaciones religiosas, atendiendo a sus fe-
ligreses en todo momento, permaneciendo lejos de cualquier participacién
politica. Javier Astrain, uno de los abogados defensores mejor preparados, en
sus alegaciones hacia hincapié en demostrar que la Religién y la Constitucién
eran compatibles, que la Constitucién no iba en contra de la Religién sino
que podian armonizarse y complementarse. También argumentaba en sus ale-
gaciones que no se debfa perseguir por razones politicas a aquellos eclesidsti-
cos que habian servido a las instituciones durante el Trienio liberal, sino a los
que traicionaban y engafiaban a la sociedad a la que sirven. Las personas que
habian servido a las instituciones sélo podian ser juzgadas por abusos de au-
toridad o de poder, el hecho de colaborar con las instituciones legalmente
constituidas no suponia un delito®. Ser liberal no podia equipararse al com-
portamiento de un delincuente®. En ocasiones Astrain, como abogado de-
fensor, indicaba que su defendido habia obedecido a las autoridades consti-
tucionales y las habia acatado como mandaba el Evangelio. A veces puntuali-
zaba todavia mds, la subordinacién y el respeto a las autoridades liberales no
conllevaba adhesién al sistema constitucional; podia el acusado no tener esa
ideologfa y participar de ella por obediencia.

En algunos procesos la defensa pasé incluso a la contraofensiva, después
de no aceptar las acusaciones que le hacian al reo. El abogado defensor mos-
trard al inculpado como una persona afin a la ideologia absolutista, como un
defensor a ultranza del Trono y del Altar; para ello se servird de algunas prue-
bas, como la ayuda prestada a los voluntarios realistas ante el acoso del ejér-
cito liberal, bien fuera escondiéndoles en su domicilio o ddndoles alimentos
y vituallas. Esteban Lander?, beneficiado de la parroquia de Nazar, declaré en
su defensa la afinidad que tenia con los realistas, para defender tal aseveracién
informé de la ayuda que habia facilitado a unos voluntarios. En este sentido
se manifestaron también los siguientes procesados: José Manuel Zumalaci-
rregui®, vicario de la parroquia de Cerain, y Martin Rada®, beneficiado de la
parroquia de Aibar, todos ellos alegaron su conviccidn absolutista y haber
prestado apoyo a los voluntarios realistas.

Frente a las acusaciones de los testigos del fiscal, en las que indicaban que
el procesado tenfa amistad con cargos politicos y responsables del gobierno li-
beral, la defensa trataba de demostrar que su relacién con dichos cargos ins-
titucionales era simplemente de afecto personal, que en la mayoria de los ca-
sos esa relacién de amistad venia de afios antes de que ocuparan el puesto o

8 ADP, ntm. 15, c. 2731. Se trata de uno de los procesos mds interesantes, contra Manuel José
Lombardo, abad de la parroquia de Dicastillo fue diputado provincial el 1820 y tuvo que jurar la Cons-
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cargo en la administracién liberal. Para apoyar estos argumentos, la defensa
en la mayoria de los procesos presenté pruebas. Estas alegaciones de la de-
fensa se contemplan en los procesos de Agustin Iturriaga”, beneficiado de la
parroquia de Hernani; Rafael Marfa Picandia”, beneficiado de la parroquia de
Lezo; y Juan José Ciriza”, vicario de la parroquia de Elgorriaga.

Las declaraciones efectuadas por el propio acusado ante el tribunal se lle-
vaban a cabo en Pamplona o en el convento donde el reo permanecia arres-
tado, muy raramente lo hacfa en su domicilio particular. Las preguntas for-
muladas por el provisor comenzaban siendo de cardcter general, pero a me-
dida que avanzaba el interrogatorio se concretaban en las acusaciones realiza-
das por los testigos del fiscal. En primer lugar se le preguntaba sobre sus da-
tos personales, coémo se llamaba, lugar de nacimiento, edad, cargo y situacién
social. Continuaba el interrogatorio con preguntas mds concretas, relaciona-
das con su conducta politica y participacién en el gobierno constitucional del
Trienio liberal. Coinciden la mayoria de los clérigos en afirmar que si deci-
dieron obedecer al gobierno liberal fue creyendo, de buena fe, que el rey Fer-
nando se habia decantado abiertamente por la Constitucién. En algunos ca-
sos, seguin los procesados, acatar las érdenes del gobierno no implicaba com-
partir su ideologfa, ya que nunca tuvieron una participacién activa en él. Es-
tas argumentaciones dadas por el inculpado solian coincidir con las del abo-
gado defensor. Cuando se les preguntaba si conocfan el motivo por el que ha-
bian sido procesados, todos declaraban ignorarlo. Otros procesados negaban
tajantemente las acusaciones hechas por los testigos del fiscal, dando una ex-
plicacién bastante verosimil a su negativa, lo que ponia en evidencia que las
declaraciones de los testigos de la acusacién eran poco consistentes.

Cuando los procesos se prolongaron més alli del mes de mayo de 1824, la
defensa solicitard que se aplique el decreto de indulto de 1 de mayo de 1824. A
partir de esta fecha el provisor comienza a recibir las peticiones de amnistia. Lo
cierto es que fueron pocos los eclesidsticos que se beneficiaron del decreto de am-
nistia. No obstante hay que tener en cuenta que buena parte de los procesos se
resolvieron antes de la publicacién del indulto. La elaboracién del decreto de
amnistfa pondrd en evidencia las fuertes contradicciones entre el gobierno de
Ofalia y el embajador francés, que llegaria a amenazar con la retirada de las tro-
pas si no se concedfa la amnistia. El decreto del dia 1 de mayo no se aprobaria
hasta el 11 de ese mes, debido al ultimdtum dado por el gobierno francés.

Las sentencias

El proceso concluye con el dictamen de la sentencia definitiva por el juez
del tribunal diocesano. En términos generales, las penas impuestas por el fiscal
general solfan ser mds severas que las sentencias definitivas del tribunal dioce-
sano y el metropolitano de Burgos. La mayor parte de ellas se firmaron en 1824
y algunas un afo después. La finalizacién de los procesos varfa en funcién de la
fecha en que se incoen. Los primeros que se instruyen lo hacen desde finales de
abril hasta finales de junio de 1823, en aplicacién al decreto de 13 de abril de
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1823. Las sentencias de estos procesos se dictardn entre los tltimos dias de fe-
brero y los meses de marzo, abril y mayo de 1824. Otro gran bloque de sen-
tencias se inicia al finalizar el ano 1823, entre los meses de noviembre, diciem-
bre e incluso enero de 1824; de acuerdo a la Real Orden de 25 de octubre de
1823. Como es légico este dltimo grupo los juicios terminardn més tarde, en-
tre finales de marzo y agosto de 1824. De manera que, las sentencias que fue-
ron dictadas con anterioridad al mes de mayo de 1824 cumplirdn el fallo inte-
gro. Mientras que las sentencias posteriores a esa fecha, su mayoria fueron am-
nistiadas en aplicacién del Real Decreto de 1 de mayo o quedaron reducidas a
leves amonestaciones, con la obligacién de realizar algunos ejercicios espiritua-
les en instituciones religiosas o se les rebajé la multa asignada.

La multa econémica que imponian las condenas, variaba sensiblemente
de unos casos a otros, sin establecer unos criterios claros para determinar las
cantidades con las que se les sancionaba. La mayor condena econdémica que
se dictd, de entre los procesos consultados, fue la de Juan Angel de Carlos*,
presbitero miembro del coro de San Saturnino de Pamplona, que con fecha
de 14 de mayo de 1825 fue condenado a pagar 800 reales fuertes en concep-
to de pago de las costas y una multa de 60 ducados. Una importante canti-
dad de dinero. Es 16gico que ante tan dura condena el procesado recurriera la
sentencia al tribunal metropolitano de Burgos, siendo revocada por éste en
enero de 1826. En el otro extremo nos encontramos con alguna sentencia ex-
culpatoria, como la otorgada por el propio obispo a Jos¢ Manuel Zumalaci-
rregui’; no fue una casualidad su exencién, dado que era hermano de Tomds
Zumalacirregui, en ese momento un brillante coronel realista. Por lo general
las multas oscilaron entre los 20 a los 50 ducados y entre 50 y los 100 duros,
a las que habia que afadir las costas. A veces se reducia el castigo a una amo-
nestacién con diez dias de ejercicios espirituales en un centro religioso, sin
mas costo econémico para el penado.

En algunos procesos no hay sentencia o quedaba pendiente, en otros se
recurri6 al tribunal de Burgos. Asi José Alzoleaba, vicario de la parroquia de
Zarauz, recurrfa su sentencia dictada en mayo de 1824, en la que habia sido
condenado a pagar 150 duros de multa mds las costas”. Apel6 al decreto de
indulto de 1 de mayo de 1824, de manera que, en junio de ese mismo afo se
le aplica la gracia, apercibiéndole de que no participase en politica. Sélo en
dos procesos hemos podido constatar la influencia que pueden ejercer los ve-
cinos de la localidad sobre la resolucién de una sentencia. Uno de ellos fue el
vicario de la parroquia de Santa Marfa de Tafalla, Antonio Moreno”; los nu-
merosos vecinos que testificaron en su contra influirdn con sus declaraciones
y manifestaciones publicas para que no continuase Antonio Moreno como ti-
tular al frente de la parroquia de Tafalla. La resolucién del tribunal eclesidsti-
co recogerd los deseos expresados por una mayoria de ciudadanos y dejé va-
cante la vicarfa en noviembre de 1824. En cuanto al beneficiado de la parro-
quia de Allo, Faustino Ceaorrote”, a pesar de que en junio de 1824 el tribu-
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nal le aplicé el indulto, una vez reintegrado a su beneficio de Allo se le sepa-
ré de su cargo, debido a la presién que ejercieron sus feligreses para que se le
volviese a abrir una nueva investigacién. El resultado de la misma le condujo
de nuevo a la reclusién en una institucién religiosa hasta 1829.

Las sentencias, como acabamos de comentar, fueron muy diferentes entre
los procesos. Incluso en algunos casos no guardan relacién con las acusacio-
nes formuladas por el fiscal general. Es dificil establecer unos pardmetros que
puedan justificar la cualificacién de las mismas. De manera que hay senten-
cias con imputaciones graves que tienen menor condena que otras con acu-
saciones menores. También hay procesados con cargos similares y la condena
es significativamente distinta.

Los procesados

De cuanto hemos comentado parece evidente la existencia de un grupo
de eclesidsticos liberales en la didcesis de Pamplona. Un hecho que no pode-
mos ignorar, como tampoco que su nimero fue reducido, en torno a un cen-
tenar en una didcesis de gran extensién territorial, pues ademds de Navarra,
abarcaba la parte mas oriental de la provincia de Guipuzcoa, con un censo de
algo mds de cuatro mil clérigos. Lo mas dificil serd determinar el porcentaje
de los verdaderos adeptos al liberalismo, o lo que es lo mismo, intentar des-
cubrir aquellos clérigos que se identificaron con las nuevas ideas reformistas.
Esto resulta cuando menos complicado y de dificil demostracién. Si nos fija-
mos en las condenas impuestas a los procesados, las mas duras no siempre co-
rresponden al grado de afinidad ideoldgica. Algo que no nos debe extranar,
tampoco los que ocuparon cargos durante el gobierno liberal fueron los més
acérrimos defensores del ideario constitucional; es mds, en algunos casos des-
de esas mismas instituciones mostrardn su rechazo a algunas de las medidas
reformistas o utilizardn sus cargos para bloquearlas.

Asi las cosas, queremos destacar a aquellos eclesidsticos, que a la vista de
la documentacién y sobre todo tras el andlisis de las declaraciones de los tes-
tigos, se nos muestran proximos a las ideas reformistas. Antonio Moreno, vi-
cario de la parroquia de Santa Marfa de Tafalla, fue uno de los clérigos que
ademds de participar activamente con el gobierno liberal, se identificaba con
sus ideas. Nada mds ocupar los realistas Tafalla, los vecinos y el alcalde de la
localidad le denunciaron como un exaltado defensor de la Constitucién. No
olvidemos que el jefe politico de Pamplona, Pedro Clemente Ligués, en su co-
rrespondencia con Madrid, citaba al parroco de Tafalla como uno de sus co-
laboradores mds préximos, los realistas le tenfan como el confidente del jefe
politico, que delataba a sus compafieros absolutistas®. Lo que parece eviden-
te es que su contribucién a la ensefanza de la Constitucién, tanto en su pa-
rroquia como en la escuela de su localidad, fue importante. También hizo to-
do lo posible para que le eligieran miembro compromisario o elector de me-
rindad. Su habitual compania con personas de talante liberal no la ocultd, asi
como el hecho de acudir a reuniones y tertulias de cardcter politico. El nu-
mero de testigos que declaré en su contra fue numeroso, y gran parte del pue-

% AGN, Sec. Negocios Diputacién leg. 4, cp. 43. Correspondencia de los jefes politicos con el go-
bierno constitucional desde el 14 de julio de 1820 hasta el 29 de julio de 1822
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blo se opuso a que volviese a Tafalla una vez cumplida su condena; el obispo
tuvo que dejar vacante su plaza. En la misma ciudad también fue arrestado,
en junio de 1823, por las autoridades municipales el beneficiado Sebastidn
Ontandn. En septiembre su expediente pasaria a los tribunales eclesidsticos.
A pesar de los numerosos testigos que declararon en el proceso, sus acusacio-
nes no fueron suficientemente concretas, hablaban siempre de oidas; no hu-
bo sentencia firme. Igualmente quedaron pendientes de sentencia los proce-
sos de José Antonio Urdangarin, vicario de San Martin de Atdun, José Igan-
cio Echeverria, beneficiado de la parroquial de Segura, y de Ramén Martinez,
religioso franciscano secularizado, como el caso anterior los testigos que ac-
tuaron en todos estos procesos son escasos y no aportan pruebas.

En Estella hubo un grupo de clérigos liberales detenidos por el alcalde de
la localidad el 13 de mayo de 1823; los encabeza Lucas Ibafiez, beneficiado de
San Juan Bautista, al que se le abrié expediente por auto de oficio y después
se le remitird al tribunal eclesidstico de Pamplona. Se le relacionaba con exal-
tados constitucionales como Juan Dupuy, un vecino que tenfa fama de libe-
ral. Ibdfiez era partidario de algunas reformas de la Iglesia, como la reduccién
de regulares, la mejor distribucién de la renta del clero secular y la reduccién
del diezmo. También criticaba a la Inquisicién y al centralismo de Roma. En
diciembre de 1823 pasé su expediente completo al tribunal eclesidstico. Otros
componentes del grupo detenidos en Estella fueron Benito Fernindez Gara-
yalde, beneficiado de la parroquia de San Miguel, al que se acusa de animar
a sus hermanos a que se alistaran en la Milicia Nacional y de acudir a la ter-
tulia del juez Martinez de Morentin. A Pedro Diez, beneficiado de San Pedro
de la Rda, también se le acusa de frecuente trato con personas liberales. A Jo-
sé Antonio Ventura, prior de la basilica de Ntra. Sra. del Puy, como en los ca-
sos anteriores se le acusa de reunirse con liberales de la localidad. Todos ellos
fueron partidarios de la reforma de la Iglesia y tuvieron condenas similares.

En Sangiiesa fueron procesados dos beneficiados de la parroquia, Jeréni-
mo Villanueva y Francisco Leoz. Los inculpados —segtin el fiscal- habian ha-
blado en publico sobre la bondad de las reformas de la Iglesia, los testimonios
en su contra eran poco fiables, por la falta de concrecién en sus declaracio-
nes. Con todo, ambos fueron sancionados con una multa de 40 ducados.
Muy diferente fue el comportamiento que tuvo el tribunal con respecto a los
hermanos Zumalacirregui, José Manuel y Esusebio Antonio; el primero fue
vicario de la parroquia de Cerain y el segundo rector de la parroquial de Or-
maiztegui, ambos fueron acusados por su conducta politica durante el go-
bierno liberal, segtin las manifestaciones de los testigos. Eusebio Antonio pa-
rece que fue el mds exaltado, incluso llegé a ser capelldn de una columna li-
beral. Con todo, el obispo exculpé a José Manuel, el menos liberal aparente-
mente, y Eusebio Antonio se acogié al indulto.

Manuel José Lombardo, abad de la parroquia de Dicastillo, fue uno de los
liberales mds destacados, denunciado por varios vecinos de la villa el 16 de
abril de 1823, se le arresté en Pamplona, recluyéndole el 19 de septiembre de
ese mismo afo en el seminario conciliar. Participé en las instituciones publi-
cas durante todo el Trienio como diputado provincial, A pesar de todo no se
le puede imputar a Lombardo que fuera un convencido constitucional, ya
que se manifesté contrario a las reformas hechas por las Cortes en materia re-
ligiosa. Sin embargo hubo testigos que declararon que estaba a favor del diez-
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mo, la reduccién de los regulares y la supresion de la Inquisicién. En su de-
fensa alegard, con mucha coherencia, que servir a las instituciones publicas no
conlleva necesariamente identificarse con las ideas liberales. No fue casuali-
dad que acabase siendo indultado por el rey después de haber estado reclui-
do en el colegio de los franciscanos de Olite.

En Guipuzcoa fue acusado de muy adicto al liberalismo Juan Ignacio
Urretabizcaya, rector de la parroquial de Amézqueta. En efecto, se trata de un
liberal plenamente convencido, elogié siempre a la Constitucién, ya que con
ella se abrian nuevas esperanzas de cambio politico y el final del despotismo
de los alcaldes absolutistas, que ejercian su autoridad arbitrariamente, encar-
celando a quien les venfa en gana. Urretabizcaya, como buen ilustrado, era
partidario de una sociedad m4s tolerante y mds participativa. No obstante, se
le aplicé el indulto real en junio de 1824.

Posiblemente los eclesidsticos mds comprometidos con los liberales fueron
Pedro José Pagola, rector de la parroquial de Belaunza, y Francisco Zapo, be-
neficiado de la parroquia de Lumbier. Pagola tuvo que abandonar precipita-
damente su parroquia en agosto de 1822 y marcharse a San Sebastidn, ante el
temor de que fuera prendido por los voluntarios realistas. El provisor envié a
José Antonio Minteguiaga a Belaunza para recabar informacién y abrirle ex-
pediente. También desde San Sebastidn recibird el provisor informacién sobre
su comportamiento politico, al declarar varios testigos de esa ciudad. Los tes-
tigos de la defensa destacardn su comportamiento ejemplar como persona y
como parroco de Belaunza. Aportard sus propios testigos que negardn las acu-
saciones del fiscal. La sentencia le aplicé el indulto real de mayo de 1824. A
Francisco Zapo, se le imputaron acusaciones mds precisas y graves, pues se le
inculpaba de elogiar piblicamente el sistema liberal. De alabar los principios
doctrinarios del nuevo régimen, como la eleccién de ayuntamientos aunque
fuera de forma indirecta, la representacién de la soberania nacional. Ademds
era defensor de la reforma de la Iglesia y propugnaba la resistencia al poder
del Papa en pro de una mayor autonomia de los obispos. Completan todo es-
te cuadro acusatorio, su relacién con personas liberales, concretamente las
atenciones que tuvo con el general Torrijos cuando éste paso por Lumbier.
Era de esperar que la condena fuese importante, aunque se saldé con una
multa de 50 ducados mds las costas.

En Puente la Reina surgird otro foco de eclesidsticos liberales. Se trata del
capelldn Vicente Anchorena y los beneficiados Bernardo Isidro Ureta, Mel-
chor Roncal, Florencio Elgorriaga, Antonio Arregui y Felipe Torrea. La ma-
yoria de ellos fueron castigados severamente con multas de hasta 50 ducados
miés las costas. Unicamente Antonio Arregui serd amonestado, después de
que la defensa recurriera la sentencia para que le fuese aplicado el indulto del
rey. No cabe duda que la presentacién del certificado del alcalde de Berste-
gui, tuvo un considerable efecto favorable al reo, ya que avalaba un compor-
tamiento ejemplar cuando estuvo de parroco en Berastegui, antes de ser tras-
lado a Puente la Reina. Otra circunstancia bien diferente se dio con Felipe To-
rrea, su situacién de jubilado le obligaba tdnicamente a correr con las costas.
Con todo, en la mayoria de estos procesos, las declaraciones de los testigos de
la acusacién fueron poco consistentes y los testigos presentados por el fiscal
fueron siempre los mismos en casi todos los procesos. Por lo general a los pro-
cesados se les inculpaba de acoger con satisfaccién a las tropas liberales, mien-
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tras que cuando entraban en la villa los realistas se les cerraba ventanas y puer-
tas. También se les acusa de reunirse con los liberales de la localidad.

Hemos agrupado unos cuantos procesos porque presentan un mismo de-
nominador comdn, las inculpaciones por las que se les denuncia son poco
concretas y de escasa relevancia, siendo las condenas por lo general leves. Du-
damos que estos eclesidsticos fueran defensores de la reforma liberal de la Igle-
sia, en todo caso asumirfan alguna medida reformista. Asi Juan José Azpiroz,
presbitero de Albiasu, fue acusado de relacionarse con personas liberales e in-
corporarse a la columna del general Torrijos; se le indultd, aunque se le con-
dend a pagar las costas. Esteban Lander, beneficiado de la parroquial de Né-
zar, acusado por un grupo de vecinos de Nézar de que hufa cuando llegaban
los realistas a Los Arcos; segin sus declaraciones el inculpado estaba enemis-
tado con estas personas. A pesar de ser leve la sentencia, la defensa la apeld
ante el tribunal de Burgos, que posteriormente la revocé. A Juan Vidondo,
beneficiado de Peralta, también le acusan unos vecinos de que cuando llega-
ban las guerrillas realistas se retiraba de Peralta. Se le amonesté y tuvo que pa-
gar las costas. Agustin Iturriaga, beneficiado de la parroquia de Hernani, es
indultado. Pedro José Jubera, beneficiado de la parroquial de Sesma, también
se le exime de condena. Juan Esteban Reta, beneficiado de la parroquial de
Lumbier, fue acusado de participar en tertulias e insultar a los realistas; se le
amonesto.

Rafael Marfa Jduregui, beneficiado de la parroquia de San Vicente de San
Sebastidn, tiene imputaciones leves, como asistir a tertulias con liberales, por
tanto se le amonesta obligdndole a realizar ejercicios espirituales. Sobre Fran-
cisco Sarriegui, ecénomo del convento de San Francisco de San Sebastidn, el
padre guardidn del convento pondrd en conocimiento del provisor el talante
liberal del religioso; se acogerd al indulto de mayo de 1824. José Alzolabea, vi-
cario de la parroquia de Zarduz, diez testigos declaran que el vicario hufa a
San Sebastidn por temor a las partidas realistas; aunque se le impuso una mul-
ta de poca cuantia, recurrird la sentencia y se le indulté. A los beneficiados y
al vicario de Lezo, Cayetano Iriarte, Rafael Marfa Picardia y Juan Idoy, tam-
bién se les concederd el indulto. A Manuel Enciso, vicario de la parroquia de
Aibar, dnicamente se le obligd a pagar las costas. Todavia menor fue el casti-
go del presbitero de Tolosa, Martin Garralda, que se le quedaria en una sim-
ple amonestacién. Domingo Muguerza, beneficiado de la parroquia de Deva,
apel6 la sentencia a Burgos y se le repuso en su puesto. También fue indulta-
do y recuperarfa su beneficio Faustino Ceaorrote, de la parroquia de Allo.
Previamente habia sido acusado de liberal por los vecinos y detenido por el
regidor de la localidad, junto con Eusebio Celaya y José Santos Ganuza, per-
tenecientes estos tltimos a las 6rdenes menores de la misma localidad, acusa-
dos todos ellos por los vecinos de Allo de insultar a los absolutistas. No obs-
tante, Ceaorrote volvié a Allo y debido a su extrafio comportamiento acaba-
rfa siendo arrestado nuevamente.

También con leves sentencias condenatorias fueron castigados Gregorio
Oyoroa, beneficiado de la parroquia de Ituren, Juan Felipe Barrenechea, vi-
cario de Astigarraga, Martin Rada, beneficiado de Aibar, y Juan Antonio
Echeverria, beneficiado de la parroquial de Segura. A Oyoroa le acusan sola-
mente tres testigos de relacionarse con clérigos liberales, a pesar de que el fis-
cal amplia el sumario en 1824; la condena definitiva en junio de 1825 fue de
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amonestacion, con la recomendacién de que no volviera a reunirse con ecle-
sidsticos liberales. Barrenechea es juzgado por dos causas, la primera por libe-
ral, de la que se acogerd al indulto el 19 de junio de 1824, la segunda de tra-
tos ilicitos con una sirvienta que concluird con una multa de 20 duros. Rada
fue arrestado en su propio domicilio, la defensa presenté numerosos testigos
que declararon que no habia estado identificado con los principios liberales,
todo lo contrario fue siempre de tendencia realista; recibi6 una leve amones-
tacion. Los cargos de que se acusa a Echeverria apenas tienen consistencia,
aun asi se le multé con 80 duros y se le envié a realizar ejercicios espirituales
al convento de los carmelitas de Lazcano.

Miguel J. Villanueva, vicario de San Lorenzo de Pamplona, fue castigado
con mayor severidad que en los casos anteriores. Se le acusé de tener relacio-
nes con el jefe politico, Sdnchez Salvador. Lo cierto es que, segtin los testigos,
durante el sitio de Pamplona por los franceses, septiembre de 1823, el vicario
subia a la torre de la iglesia y confraternizaba con los oficiales liberales. Des-
de luego tales imputaciones carecen de fundamento y asi lo hace ver el vica-
rio en su defensa. Su relacién con los militares liberales no iba mds alld de una
convivencia convencional y estrictamente social. En cuanto a su vinculo de
amistad con el jefe politico, no era mayor que el de cualquier otro feligrés, ya
que por razén de domicilio le correspondia asistir a su parroquia. Por tanto,
no asume los cargos que se le imputan, ademds el vicario habia sido querido
siempre por sus feligreses como lo demostraron los testigos presentados en su
defensa. Con todo, la multa que se le impone es considerable, 50 ducados, y
debe de correr con las costas del juicio.

Con otros 50 ducados mis las costas fue sancionado Angel Martinez, vi-
cario de la parroquia de Alloz-Licar, denunciado por los regidores de ambos
lugares, primero le detienen las autoridades civiles y después pasé su expe-
diente al tribunal eclesidstico; se le acusaba de inducir a los jévenes a que
abandonasen la guerrilla realista y de tener relaciones con autoridades libera-
les. Como en el caso anterior, las acusaciones son ambiguas y no se prueban
suficientemente. En realidad, resulta mds convincente la defensa, que consi-
deraba tinicamente probada la obediencia pasiva de Angel Martinez a las au-
toridades legalmente constituidas, sin demostrar que fuera un colaborador de
las mismas o un convencido liberal. Con todo, el castigo fue duro, una mul-
ta de 50 ducados mds las costas y un largo peregrinar por los conventos de Es-
tella, Puente la Reina y Pamplona.

Con la misma dureza se tratarfa a otros eclesidsticos navarros. Este es el
caso de Martin Martinez, beneficiado de Calaceite perteneciente al obispado
de Tortosa, pero natural de Dicastillo. Aqui fueron los vecinos de Dicastillo
quienes le denunciaron ante el tribunal de la Real Corte, como era habitual
cuando se aplicaba el decreto de la Junta de abril de 1823. Iniciado el proce-
so por el tribunal civil, después se trasladard su expediente al tribunal dioce-
sano. Se le multa con 50 ducados y las costas. Con esa misma cuantia fue cas-
tigado el beneficiado de la parroquia de Oyarzun, Sebastidn José Oyarzdbal,
al ser acusado de abandonar su beneficio y reunirse con personas de tenden-
cia liberal. Algo menor fue la multa de Martin José Hualde, que se saldé con
40 ducados y las correspondientes costas, tampoco las imputaciones fueron
excesivamente graves: alejamiento de su localidad ante la llegada de los vo-
luntarios realistas y relacionarse con los oficiales liberales; la defensa en sus
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alegaciones lo negaba. De esa misma cuantia fueron las condenas del vicario
de San Gregorio de Atdun, Juan Antonio Olarédn, y la del didcono de Améz-
queta, Juan Antonio Garagarza. Con 30 ducados se le mult6 a José Antonio
Celaya, beneficiado de la parroquia de Alquiza, por abandono del beneficio y
huir a Tolosa.

A 20 ducados se condené a Angel Landa, vicario de la parroquia de Mi-
randa, parece ser que se burlaba de los absolutistas. Le arresté el propio al-
calde de la villa. En junio su expediente se trasladard a los tribunales eclesids-
ticos. La defensa alegé que no habia cargos en contra y que su caso quedaba
contemplado en el real decreto de 1814, posteriormente actualizado por la
Regencia en agosto de 1823, al final sélo tuvo que pagar una multa. Con esa
misma cantidad fue condenado José Manual Ubillos, beneficiado de la pa-
rroquial de Segura, se le acusé de influir sobre los jévenes, estas imputaciones
de adoctrinamiento en las ideas revolucionarias a los adolescentes o de indu-
cirles a actuar contra la causa realista, fueron consideradas como graves, aun-
que fueron dificiles de probar. Se le recomienda al beneficiado unos ejercicios
espirituales en el convento de Lazcano y se le impuso la correspondiente mul-
ta de 20 duros. Por la misma causa se juzgaria a Juan Ignacio Aztiria, rector
de la parroquial de Gaviria, pero con diferente condena. Aunque se le acusa-
ba de animar a alistarse a los jévenes de su parroquia en las columnas libera-
les, sin embargo la condena fue superior a la de Ubillos, una multa de 100 du-
ros, las costas del juicio y ejercicios espirituales en los carmelitas de Lezcano.

Fue denunciado con parecidos cargos José Miguel Eraunseta, beneficiado
de la parroquia de Lezo, de convencer a los jévenes para que se enrolaran en
los ejércitos liberales o en la Milicia Nacional, asi como de tener relacién con
reputados constitucionales de la localidad. Una vez més la imprecisién es la
caracteristica de las acusaciones, el provisor envié al pirroco de Renterfa, un
conocido realista, a recabar informacién sobre el comportamiento politico de
Eraunseta. Como cabria esperar, se le procesa y es enviado al convento de las
carmelitas de San Sebastidn. La sentencia dictada en mayo de 1824, concluye
con la condena de una multa de 100 duros y las costas, se recurre y un mes
después se le rebaja la multa a 30 duros.

Francisco Moriones, vicario de la parroquial de Leache, fue acusado de
pasear con sus amigos liberales. Es de las pocas ocasiones en las que se faci-
litaron nombres concretos de las personas con las que se reunia, incluso se le
llega a relacionar con Espoz y Mina con el que se dice que se cartea, aunque
no se pudo comprobar. Mds verosimiles fueron las reuniones celebradas en
su domicilio con adictos constitucionales. Se hizo cargo de su defensa Pedro
Javier Astrain, uno de los abogados més reputados, que destacé su absoluta
moralidad y buena conducta que habia tenido en todo momento, asi como
el buen desempefo de su ministerio. Presenté numerosos testigos que nega-
ron las acusaciones del fiscal. La sentencia quedé reducida a una simple
amonestacién y a pagar las costas. Caso bien diferente ser4 el de Juan Angel
de Carlos, miembro del coro de la parroquia de San Saturnino de Pamplo-
na, su gran oprobio consistié simplemente en predicar un sermdn, el tercer
domingo de enero de 1823, en presencia de la Diputacién y del jefe politi-
co, Mariano Villa, donde alabé la Constitucién. Por tan nimio motivo tuvo
un abultado castigo, fue detenido en Pamplona, una vez que finalizé el sitio
de la ciudad, y multado con 60 ducados. Ante tan desproporcionado castigo
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se recurrid la sentencia al tribunal metropolitano de Burgos que la revocard
posteriormente.

CONCLUSIONES

Después de analizar los procesos juzgados por el tribunal eclesidstico de
Pamplona, bajo la acusacién de adictos al sistema liberal, podemos hacer al-
gunas consideraciones que nos ayuden a comprender mejor la actitud del cle-
ro en momento tan comprometido, como fue el trinsito de la segunda revo-
lucién liberal a la década absolutista (1820-1830). El nimero de procesos que
se incoa entre los afios de 1823 a 1825 es relativamente bajo, si lo compara-
mos con los clérigos registrados en la didcesis de Pamplona. Ademds descon-
fiamos de que los procesados participasen plenamente de las nuevas ideas li-
berales, subordinando su colaboracién con el gobierno liberal al deseo de pro-
mocién en su carrera eclesidstica o simplemente por necesidades econémicas.
Otros procesados lo fueron por venganzas personales promovidas por las au-
toridades locales o por algunos vecinos del municipio. Con todo hay un gru-
po, que supondria aproximadamente un 5%, que se manifest favorable a la
reforma de la Iglesia y confi6 en el gobierno liberal para llevarla a cabo. Por
otra parte, los procesados no constituyeron la élite de la diécesis, por lo ge-
neral la mayor parte pertenecian al clero secular (pdrrocos, vicarios, abades,
rectores, beneficiados, etc.), aunque también encontramos un importante nu-
mero de regulares secularizados.

Resulta llamativa la arbitrariedad en la imposicién de las multas con las
que se castigaba a los procesados. También resultaba un tanto temerario el de-
sarrollo de los procesos, celebréndose éstos en condiciones irregulares, por lo
general comenzaba un proceso con indicios poco consistentes y testigos que
declaraban basindose en referencias de otras personas. La incidencia que te-
nia el abogado defensor en algunos casos era importante. Todo esto significa-
ba que en determinados procesos no estuviera suficientemente garantizada la
justicia.

El nivel intelectual del clero liberal de la diécesis de Pamplona era relati-
vamente alto, aunque los cargos que ocuparon no fueron precisamente los
mds relevantes dentro de la didcesis. Cabria destacar un foco de eclesidsticos
liberales entre los canénigos de Roncesvalles. Algunos eclesidsticos que fueron
condenados por afrancesados en 1814, volverdn a ser procesados en 1823 por
liberales. Ciertamente a estos eclesidsticos les unia la misma inquietud, la de-
fensa de la reforma de la Iglesia. Tal apuesta la hizo en su momento el go-
bierno de José 1, asumiendo los planteamientos reformistas de los ilustrados
de finales del siglo xv11I, y después la propugnaron los gobiernos liberales.

En este momento la identificacién del clero con el absolutismo o libera-
lismo suponia, al mismo tiempo, posicionarse por una Iglesia tradicional y
barroca u optar por el cambio y la reforma. De ahi que la Iglesia tomara par-
te activa en el proceso politico. En ese sentido la diécesis de Pamplona per-
manecerd ideolégicamente uniforme hasta la guerra de la Independencia. A
partir de ese momento, con el gobierno afrancesado de Jose 1, surgirdn los pri-
meros sintomas de divisién. La reaccién del sexenio absolutista conseguird
ocultar el descontento y los deseos reformistas hasta el Trienio liberal. Para la
minoria reformista el nuevo régimen permitia realizar las mejoras que necesi-
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taba la Iglesia. La division politica del clero diocesano serd un hecho, que iba
mis alld de meras discrepancias ideoldgicas, llegé a la venganza personal y la
represién, como se puso de manifiesto al finalizar el Trienio liberal. No cabe
duda de que las denuncias, acusaciones y los procesos incrementaron todavia
mis las diferencias ideoldgicas del clero navarro.

En lineas generales podemos afirmar que en la di6cesis de Pamplona hu-
bo una limitada adhesién al liberalismo, que es tanto como decir que una mi-
norfa del clero navarro fue partidaria de reformar la Iglesia, la mayor parte de
los eclesidsticos procedia del clero secular, aunque también hubo religiosos
procesados. No obstante el intento de esta minoria por estructurar la Iglesia
de acuerdo a los nuevos tiempos mds aperturistas, y de mejorar los recursos
econémicos, fracasé. Tal frustracién no fue sentida por la sociedad navarra,
que acogerd sin mayores objeciones los decretos derogatorios de Fernando viI
sobre las reformas de los liberales.
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